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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného Bytového druzstva Petrzalka, so
sidlom v Bratislave, Budatinska 1, ICO: 00 169 765 proti povinnému K. H., byvajicemu v Z., V. XX, o
vymozenie poplatku z omeskania a ndhrady trov konania, vedenej na Okresnom sude Levice pod sp. zn.
7 Er 351/2012, o dovolani povinného proti uzneseniu Okresného sudu Levice ¢. k. 7 Er 351/2012-67 z
9. decembra 2013 v spojeni s jeho opravnym uznesenim ¢. k. 7 Er 351/2012-104 z 20. marca 2015,
takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Opravnenému nahradu trov dovolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Levice uznesenim ¢. k. 7 Er 351/2012-67 z 9. decembra 2013 nepovolil odklad exekucie
vedenej proti povinnému na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 7 Er/351/2012. Opravnym uznesenim ¢.
k. 7 Er 351/2012-104 z 20. marca 2015 opravil zahlavie uznesenia ¢. k. 7 Er 351/2012-67 z 9.
decembra 2013 v Casti oznaCenia spisovej znaCky exekuéného konania, ktora ma spravne zniet’ ,,EX
1717/2012%.

2. Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie podal povinny podanie zo 14. decembra 2013 oznacené
ako ,,dovolanie”, v ktorom uviedol, Ze ho podava podl'a § 237 pism. c) a f), § 240 a § 241 ods. 2 pism.
¢) Obcianskeho sudneho poriadku, ktorym sa domahal zrusenia napadnutého uznesenia.

3. Nasledne sud prvej inStancie uznesenim ¢. k. 7 Er 351/2012-117 z 21. novembra 2017 vyzval
povinného, aby v sidom stanovenej lehote podanie zo 14. decembra 2013, ktoré by mohlo podla svojho
obsahu byt dovolanim, opravil a doplnil tak, Ze odstrani chybajuce néalezitosti dovolania, vratane
nedostatku povinného pravneho zastipenia v dovolacom konani, a zaroven ho poucil o moznosti obratit’
sa so ziadostou o ustanovenie advokata na Centrum pravnej pomoci a o nasledkoch neodstranenia
nedostatkov chybajuceho povinného prévneho zastupenia, ktorym je odmietnutie jeho dovolania
dovolacim sudom podla § 447 pism. e) Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).



4. Povinny na uvedentl vyzvu sudu prvej inStancie zareagoval podanim st’aznosti proti tomuto uzneseniu,
o ktorej sud prvej inStancie rozhodol uznesenim ¢. k. 7 Er 351/2012-121 z 24. maja 2019 tak, Ze ju ako
nedévodni zamietol; vytykané nedostatky dovolania, vratane podmienky povinného zastupenia
advokatom v dovolacom konani av§ak neodstranil

5. Najvyssi sud ako dovolaci sid prislusny na rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP) pred uskuto¢nenim
dovolacieho prieskumu skiimal, ¢i st splnené procesné podmienky.

6. Podl'a § 419 CSP proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptsta.

7. Podla § 438 ods. 1 CSP na konanie na dovolacom stide sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak.

8. Podla § 161 ods.1, 2 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada
na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*).
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstrénit’, siid konanie zastavi.

9. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’.

10. Vzhladom k tomu, Ze funkénd prisluSnost’ dovolacicho sidu na prejednanie dovolania povinného
proti rozhodnutiu stidu prvej inStancie nie je dana, dovolacie konanie bolo zastavené bez vecného
prejednania. Nedostatok funk¢nej prislu§nosti pristusného sudu je neodstranitelnou podmienkou konania,
pre ktort bolo dovolacie konanie zastavené (§ 161 ods. 2 CSP).

11. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sid v sulade s ustanovenim § 451
ods. 3 veta druha CSP neodovodiiuje.

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvyssicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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