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Datum vydania rozhodnutia:  30.12.2019

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Pepelova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2019:1119207613.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu SPIE Elektrovod, a. s., so sidlom Prievozska 4C,
824 66 Bratislava, ICO 36 863 513, zast. Advokatska kancelaria Krahulec, s.r.o. so sidlom v Trnave,
Hlavna 25, ICO 36 858 960, proti zalovanému Elektrovod a.s., so sidlom Mlynské Nivy 47, 821 09
Bratislava, ICO: 51 412 501, o ochranu proti nekalej sutazi, vedenom na Okresnom sude Banska
Bystrica pod sp. zn. 10CbPv/30/2019, o nesuhlase Okresného sudu Banska Bystrica s postupenim sporu
Okresnym stidom Bratislava I, takto

rozhodol:

I. Nesuhlas Okresného stidu Banska Bystrica s postipenim vecijedovodny.

II. Pris lus$ny m na prejednanie a rozhodnutie sporu j e Okresny sud Bratislava I.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica predlozil sudny spis Najvys$Siemu sudu Slovenskej republiky na
rozhodnutie o kauzalnej prisluSnosti podla § 43 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok /d’alej len C.s.p./ z dovodu nesuhlasu s jeho postipenim Okresnym stidom Bratislava 1.

2. Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava I domaha, aby sud ulozil Zzalovanému
povinnost’ v lehote do 30 dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia podat’ navrh na zapis zmeny
jeho obchodného mena Elektrovod, a.s. tak, aby nebolo spdsobilé vyvolat nebezpedenstvo zameny s
obchodnym menom Zalobcu a aby neobsahovalo slovo Elektrovod, ako aj uloZit' mu povinnost’ odo dila
zapisu zmeny jeho obchodného mena v obchodnom registri zdrzat' sa v suvislosti s vykonavanim jeho
podnikatel'skej ¢innosti oznacenia Elektrovod a.s. akymkol'vek sposobom.

3. Okresny sud Bratislava I postupil diia 14.10.2019 spor podla § 43 ods. 1 C.s.p. Okresnému stdu
Banské Bystrica z dévodu, Ze Okresny sud Banska Bystrica je kauzélne prisluSnym sudom v sporoch z
priemyselného vlastnictva podla § 25 ods. 1 C.s.p. s izemnym obvodom pre celé tizemie Slovenskej
republiky.



4. Okresny sud Banska Bystrica vyslovil nestihlas s postupenim sporu s odévodnenim, Ze predmetom
sporu je ochrana obchodného mena a ochrana pred nekalou sttazou, pricom zalobca ochranu svojich
priemyselnych prav neuplatiuje. Predmetom sporu preto nie su prava vyplyvajuce z priemyselného
vlastnictva, v dosledku ¢oho Okresny sud Banska Bystrica nie je kauzalne prislusnym sudom na
prejednanie a rozhodnutie tohto sporu v zmysle § 25 ods. 1 C.s.p.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky /d’alej len najvyssi stid/ ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny
Okresnému sudu Bratislava I a Okresnému sudu Banska Bystrica /§ 43 ods. 2 C.s..p./ prejednal vec a
dospel k zaveru, ze nesthlas Okresného sudu Banska Bystrica je dévodny.

6. Zalobca jednoznaéne vymedzil svoj narok ako ochranu obchodného mena s poukazom na ustanovenie
§ 47 a nasl. Obchodného zakonnika, nie je preto mozné stotoznit' sa s nazorom Okresné¢ho sudu
Bratislava I, podla ktorého je potrebné urcit’ kauzalnu prislusnost’ sudu podla § 25 C.s.p.

7. Z uvedeného dovodu najvyssi sid rozhodol tak, Ze nesuhlas Okresného stidu Banska Bystrica s
postiupenim sporu je dovodny a urcil prislupSnost Okresného stidu Bratislava I na prejednanie a

rozhodnutie sporu.

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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