Najvyssi sud 1 Obdo 17/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: IX. M., nar. X., H., proti
7alovanému: B., ICO: X., D., zast. JUDr. J. C., advokat Advokatskej kancelérie S. & S., Z.,
0 zaplatenie 125 254,25 eur s prisl.,, na dovolanie Zzalovaného proti uzneseniu Krajského
sudu v KoSiciach zo dna 16. februara 2011 ¢&. k. 2 Cob/20/2011-268, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie Zalovaného proti uzneseniu Krajského

sudu v KoSiciach zo dfa 16. februara 2011 &. k. 2 Cob/20/2011-268 odmieta.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym uznesenim potvrdil uznesenie sadu prvého

stupiia a zalobcovi nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

Podl'a oddvodnenia rozhodnutia sud prvého stupiia nepriznal odvolanim napadnutym

uznesenim zalovanému oslobodenie od sudnych poplatkov.

Odvolaci sud sa plne stotoznil s vyrokom aj odévodnenim napadnutého uznesenia
sudu prvého stupia. Na zdoraznenie jeho spravnosti uviedol, Zze so sebou nesie riziko, ako
dosledok neuspechu v podnikani. Priznanie oslobodenia od platenia sudnych poplatkov by

znamenalo prenesenie Casti rizika, ktoré je spojené s podnikanim, na §tat.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sidu podal Zalovany dovolanie a navrhol, aby

dovolaci sud jeho ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov vyhovel.

Namieta, ze ked’ sud Zalobcu od platenia stdneho poplatku oslobodil a jeho, teda

zalovaného nie, nepristupoval k posudeniu ich situacie rovnako. Tvrdi, Ze sud prvého stupiia,
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ani odvolaci sud sa s jeho dokazmi nevyrovnal. Uvadza, Ze aj zalobca ako fyzicka osoba,
ktora sice je nepodnikatelom, ale zalovani pohladavku nadobudol postupenim pohladavky,
iiel pri podpise zmluvy do rizika, Ze kapeni pohl'addvku bude musiet’ vymahat' v sidnom

konani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci preskiimal dovolanie zalovaného

predovsetkym zo zretel’a jeho pripustnosti a zistil, Ze pripustné nie je.

Je nesporné, Ze dovolanie smeruje pri uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym tento
potvrdil oslobodenie od sudneho poplatku Zalovanému, nepriznavajuce uznesenie sudu

prvého stupiia.

Podl'a § 239 ods. 1 O. s. p. dovolanie je tiez pripustné proti uzneseniu odvolacieho
sudu, ak
a) odvolaci sud zmenil uznesenie sudu prvého stupna, b) odvolaci sid rozhodoval vo veci
postipenia navrhu Stdnemu dvoru Eurdpskych spolocenstiev (§ 109 ods. 1 pism. c/)
na zaujatie stanoviska. Dovolanie nie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym
sa odmietlo odvolanie proti rozhodnutiu sudu prvého stupna o zamietnuti navrhu

na prerusenie konania podl'a § 109 ods. 1 pism. c/.

Podl'a ods. 2 cit. paragrafu dovolanie je pripustné tiez proti uzneseniu odvolacieho
sudu, ktorym bolo potvrdené uznesenie sudu prvého stupiia, ak
a) odvolaci sud vyslovil vo svojom potvrdzujucom uzneseni, ze je dovolanie
pripustné, pretoze ide o rozhodnutie po pravnej stranke zdsadného vyznamu,
b) ide ouznesenie o0navrhu na zastavenie vykonu rozhodnutia na podklade
cudzozemského rozhodnutia,
c) ide o0 uznesenie 0 uznani (neuznani) cudzieho rozhodnutia alebo o jeho vyhlaseni

za vykonateI'né (nevykonatel'né) na izemi Slovenskej republiky.

Podl'a ods. 3 cit. ustanovenia, ustanovenia odsekov 1 a 2 neplatia, ak ide o uznesenie
0 prislusnosti, predbeznom opatreni, poriadkovej pokute, o znalecnom, tlmoc¢nom,

0 odmietnuti navrhu na zabezpecenie predmetu dokazu vo veciach tykajicich sa prava
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dusevného vlastnictva a 0 trovach konania, ako aj o tych uzneseniach vo veciach upravenych

Zakonom o rodine, v ktorych sa vo veci samej rozhoduje uznesenim.

Podla § 137 O. s. p. trovy konania si najmd hotové vydavky ucastnikov a ich
zastupcov vratane sudneho poplatku, usly zarobok ucastnikov aich zakonnych zastupcov,
trovy dokazov, odmena notdra za vykondvané ukony sudneho komisara a jeho hotové
vydavky, odmena spravcu dedistva a jeho hotové vydavky, tlmocné a odmena

za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze sudny poplatok je stcastou trov konania, ¢o
znaci, ze dovolanie v preskimavanom pripade nie je podla § 239 ods. 3 O. s. p. pripustné.
Ked’ze dovolaci std nezistil ani ziadne vady v zmysle § 237 O. s. p. v sulade s ust. § 243b
ods. 5 v spojeni s ust. § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. dovolanie zalovaného odmietol.
Poudenie: Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 9. augusta 2011
JUDr. Jozef Stefanko, V. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



