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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej Rapid life zivotna poistovia, a. s., so
sidlom v Kogiciach, Garbiarska 2, ICO: 31 690 904, proti povinnej P. V., byvajucej v J., Z. XX/XX, o
vymozenie pohladavky vo vyske 35,92 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom stide TrebiSov pod
sp. zn. 10 Er 1639/2013, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v KosSiciach z 24.
oktobra 2014 sp. zn. 14 CoE 272/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Povinna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud TrebiSov (dalej len ,,sud prvej inStancie”) uznesenim z 25. februara 2014 ¢. k. 10 Er
1639/2013-25 ziadost' sudneho exeklitora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie proti povinnej
zamietol.

2. Krajsky sud v KoSiciach (dalej len ,,odvolaci stid*) na odvolanie opravnenej uznesenim z 24. oktobra
2014 sp. zn. 14 CoE 272/2014 potvrdil uznesenie stidu prvej inStancie a zéroven ucastnikom nahradu
trov odvolacieho konania nepriznal.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podala opravnena 30. decembra 2014 dovolanie.

4. Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p.“),
ktory nadobudol uc¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté
predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva C.s.p. (ale) pravne ucinky
ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia Gi¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované.

5. Najvys$si sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®, ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§ 35
C.s.p.) po zisteni, Ze dovolanic podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C.s.p.) strana, v ktorej



neprospech bolo napadnuté rozhodnutiec vydané (§ 424 C.s.p.), bez nariadenia pojednavania (§ 443
C.s.p.) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

6. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva C.s.p.) dovolaci sud uvadza, Ze dovolatel’ musi byt’
v dovolacom konani zastipeny advokatom (vid § 429 ods. 1 veta prva C.s.p.). To v pripade
dovolatel’ky - pravnickej osoby neplati iba vtedy, ak za fu kona jej zamestnanec alebo ¢len, ktory ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (vid’ § 429 ods. 2 pism. b/ C.s.p.). Dovolaci sud
poznamenava, Ze obdobné ustanovenie mala aj pravna uprava u¢inna do 30. jina 2016 (vid’ § 241 ods. 1
O.s.p.).

7. Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatel’ka nepreukdzala, ze fou poverena osoba ma zaroven
vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupia a je zaroveil jej zamestnancom pripadne ¢lenom,
Okresny sud Presov vyzvou zo 17. augusta 2016 ¢. k. 10 Er 1639/2013-187 vyzval opravnent
(dorucenou jej do vlastnych rik 22. augusta 2016), aby v lehote 10 dni dophila svoje dovolanie
predloZenim plnej moci na zastupovanie v dovolacom konani JUDr. Jaroslavom Skapincom, prip. jeho
poverenie na zastupovanie v dovolacom konani, doklady o jeho zamestnaneckom pomere (v aktuadlnom
¢ase dovolacieho konania) a doklady o jeho vysokoSkolskom pravnickom vzdelani druhého stupila a v
pripade, ak pracovny pomer JUDr. Jaroslava Skapinca v su¢asnosti trvé, je potrebné, aby dovolanie sam
podpisal, resp. aby dovolanie podpisal iny na zastupovanie povereny zamestnanec s pravnickym
vzdelanim, resp. advokat s plnou mocou na zastupovanie v dovolacom konani. Na zaklade predmetne;j
vyzvy dovolatel’ka ostala ne¢inna a nedostatky neodstranila.

8. Nedostatok povinného préavneho zastiipenia dovolatel’ky advokatom podla § 429 ods. 1 C.s.p. resp.
jej zamestnancom alebo Clenom, ktory za fiu kond a ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna podla § 429 ods. 2 pism. b/ C.s.p., je odstranitelnym nedostatkom podmienky konania. Pokial
v§ak dovolatel’ka naprieck vyzve uvedeny procesny nedostatok neodstranila (nepredlozila plnomocenstvo
pre advokata na zastupovanie v dovolacom konani, ani nepredlozila poverenic na zastupovanie v
dovolacom konani udelené jej zamestnancovi, ktory ma vysokoSkolské vzdelanie druhého stupna), tak
svojim procesnym postupom spdsobila, ze v dovolacom konani pre tento nedostatok nie je mozné
pokracovat’ a dovolanie treba odmietnut’ podla § 447 pism. e/ C.s.p.

9. Nad ramec dovolacicho prieskumu najvyssi sid poznamenava, ze vzhladom na vys$$ie uvedeny
procesny nedostatok sa nezaoberal podanim zo 4. oktdbra 2016, ktorym JUDr. Jaroslav Skapinec v
mene opravnenej zobral podané dovolanie spat’.

10. Najvys$si sud konstatuje, ze v dosledku procesnej pasivity opravnenej zostala nesplnena osobitna
podmienka dovolacieho konania (§ 429 ods. 1 a § 429 ods. 2 pism. b/ C.s.p.) a nenastali také pravne
ucinky, v doésledku ktorych by pravna prava G¢inna v ¢ase podania dovolania umoziiovala uskuto¢nit’
meritérny dovolaci prieskum (vid’ § 470 ods. 2 C.s.p.).

11. Z tychto dovodov najvyssi sud dovolanie opravnenej odmietol podla § 447 pism. e/ C.s.p.

12. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania najvys$si sud neodévodiiuje (§ 451 ods.
3 veta druhd C.s.p.). O vyske ndhrady trov konania povinnej rozhodne sud prvej inStancie (§ 262 ods. 2

C.s.p.).

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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