Najvyssi sud 2 Obo/61/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci Gpadcu: P. ,,v konkurze®, D., ICO:
X., 0 schvalenie konec¢nej spravy o speflaZeni majetku z podstaty, vyictovania odmeny
avydavkov spravcu, na odvolanie konkurzného veritela S., a. s., C., ICO: X, proti
uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici zo dna 19. juna 2013, €. k.: 55K/198/2004-737,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Odovodnenie:

Krajsky suad v Banskej Bystrici uznesenim zo dia 19. juna 2013,
¢. k. 55K/198/2004-737 schvalil konecnu spravu o spenazeni majetku z podstaty
a 0 vyuctovani odmeny a vydavkov spravcu v zneni predlozenom spravcom zo dia 18. aprila
2013 vrozsahu: Prijmy konkurznej podstaty predstavuju sumu 90 286,06 eur, vydavky
konkurznej podstaty — pohl'adavky proti podstate zaplatené poc¢as konkurzu predstavuju sumu
74 893,30 eur. Odmena spravcu konkurznej podstaty JUDr. P. V. je 12 560,58 eur, z ¢oho

bola zalohovo vyplatena suma 5 835,49 eur ana doplatenie zostdva suma 6 725,09 eur.
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Vydavky spravcu su 8 766,69 eur, ktoré uz boli pocas konkurzu vyplatené. Na rozdelenie

veritel'om zostava suma 15 392,76 eur.

Proti uzneseniu sa odvolal konkurzny veritel' S., a. S., B. aziadal jeho zruSenie.
V odvolani uviedol, Ze spravca konkurznej podstaty nezahrnul do zoznamu pohl'adavok proti
podstate pohladavku veritela prihlasena povodnym veritelom S. v sume 5 156,24 eur
prihlaskou pohladavky zo dna 21.11.2005, ktora bola postipena zmluvou o postupeni
pohladavok &. P-33-2004/2008 v zneni jej dodatku &. 1 na S., a. s. Dalej v odvolani uviedol,
ze Krajsky sud v Banskej Bystrici nezohl'adnil namietky S., a. S. & nespravne skonstatoval, ze
veritel’ v stanovenej lehote nepodal zalobu o urcenie pravneho dovodu spravcom konkurznej
podstaty popretej a do konecnej spravy nezahrnutej pohladavky proti podstate vo vyske
5 156,24 eur. Dalej uviedol, Ze S., a. S. V stanovenej lehote podala Zalobu o uréenie pravneho
doévodu spravcom konkurznej podstaty popretej a do koneénej spravy nezahrnutej pohl'adavky
proti podstate dna 02.05.2013, t. j. eSte pred uplynutim 1-mesacnej lehoty. Predmetné konanie
je vedené na Krajskom sude v Banskej Bystrici pod sp. zn.: 65Cbi/1/2013 a v sti¢asnosti je
v §tadiu zaplatené¢ho sudneho poplatku za podanti zalobu. Zachovanie lehoty na podanie
zaloby S., a. s. preukazovala pri podani namietok predlozenim relevantnych dokladov
Vv prilohe. Veritel' poukédzal na to, Ze konecna sprava obsahuje len zoznam vyplatenych
pohl'adavok proti podstate a zoznam nevyplatenych pohladavok proti podstate, ktory vsak
neobsahuje jeho pohl'adavku proti podstate vo vyske 5 156,24 eur. Zuvedenych dévodov
veritel povazuje podanie konecnej spravy za predCasné. TaktieZ povazuje za nespravne
neponechanie finan¢nej rezervy pre pripad uspechu veritela v sidnom spore o urcenie

pravneho dovodu, vysky a poradia spravcom konkurznej podstaty popretej pohl'adavky.

Pisomnym podanim zo dna 18.11.2013 veritel' S., a. s., B. vzal svoje odvolanie spat

v celom rozsahu bez udania dovodu.

Podla ust. § 207 ods. 2, 3 O. s. p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho
vziat spat. Ak niekto vzal odvolanie spit, nemdze ho podat znova. Ak sa odvolanie,

0 ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spit’, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.
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O podanom odvolani veritela S., a. S., B. nebolo odvolacim sudom do spét'vzatia
odvolania rozhodnuté, preto odvolaci sud z uvedenych dévodov v zmysle ust. § 207 ods. 3

O. s. p. odvolacie konanie zastavil.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3:0.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave, 27. novembra 2013

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Ingrid Habanova



