Najvyssi sud 5 Ndc 36/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne : Ing. A. T., byvajuca
v M., M. X., proti zalovanému : S. H., a.s., so sidlom v K., A. X., o splnenie povinnosti
zaplatit’ mzdu a iné, vedenej na Okresnom sude KoSice I pod sp.zn. 10 C 142/2008, o navrhu

zalobkyne na prikdzanie veci inému sudu, takto

rozhodol:

Prejednanie veci Okresného sudu KoSice I sp.zn. 10 C 142/2008 prikazuje
podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 Obcianskeho stidneho poriadku Okresnému sidu Nové Mesto

nad Vahom.

Odovodnenie

Zalobkyha podala spolu so Zalobou o splnenie povinnosti aj ,,Ziadost o zmenu

¢

miestnej prislusnosti sadu®. Navrhla ,,presunit* konanie na Okresny sud Nové Mesto

nad Vahom, ktory prejedna vec rychlejSie a hospodarnejsie.

Zalovany navrhol, aby ,,Okresny sud Kogice I vydal rozhodnutie, ktorym zamietne
navrh zalobkyne na prikdzanie veci inému stidu a konanie vo veci zastavi, pretoze zalobkyni
uhradil Zalovanil mzdu aj s jej prislusenstvom. K vyjadreniu pripojil vypis z Gctu v banke,

podl’a ktorého bola na ucet zalobkyne zaslana suma 17 467,-- Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, prislusny rozhodnut’ o tomto navrhu na prikadzanie
veci (§ 12 ods. 3 O.s.p.), preskumal vec a dospel k zaveru, Zze nadvrh zalobkyne (ktory podla
jeho obsahu — § 41 ods. 2 O.s.p. - povazoval za navrh na prikdzanie veci inému sidu toho

istého stupna z dovodu vhodnosti podla § 12 O.s.p.) je dévodny.



2 5 Ndc 36/2008

Podla § 12 ods. 2 O.s.p. vec mozno prikdzat' inému sudu toho ist¢ho stupna aj

z dovodu vhodnosti.

Predpokladom prik4zania veci z dévodu vhodnosti podla citovaného ustanovenia je

existencia okolnosti, ktoré¢ umoziuju hospodarnejsie a rychlejSie prejednanie veci.

Podl'a NajvyssSieho stdu Slovenskej republiky v danej veci st splnené podmienky
na delegaciu veci z dovodu vhodnosti na Okresny sud Nové Mesto nad Vahom. Zalobkyiia
byva v M. a sidlo kancelarie iou zvoleného zastupcu z radov advokatov je tiez v tomto meste.
Spor sa tyka prevadzky zalovaného v M. (ktord prevadzka ale nie je nizSou organizacnou
zloZkou Zalovaného v zmysle § 7 Obchodného zakonnika a neprichadzalo tak do tvahy
prislusnost’ sudu na vyber dand v zmysle ustanovenia § 87 pism. ¢/ O.s.p.), Co naznacuje, ze
dokazovanie, prinajmenSom jeho prevazni cast, bude vhodnejSie vykonat v obvode
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom. To vSetko nasvedcuje tomu, Ze konanie pred tymto
suidom bude hospodarnejSie, rychlejSie a po skutkovej strdnke spolahlivejSie nez

pred Okresnym stidom KoSice 1.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pri rozhodovani o navrhu na prikazanie veci
nemohol zohl'adnit’ vyjadrenie zalovaného, Zze uhradenim sumy 17 467,-- Sk sa stalo d’alSie
konanie bezpredmetnym, a to minimdlne z dovodu, Ze Zalobkynou uplatiiované plnenie
znacne presahuje zaplatenl sumu.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 13. novembra 2008

JUDr. Ladislav Gorasz, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Nina Dubravcéikova



