Najvyssi sud
Slovenskej republiky 9S0/227/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi suad Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedniCky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenick senatu JUDr. Cubice Filovej a JUDr. Marie Usaéevovej
v pravnej veci Ing. A. V., bytom D. X., proti odporkyni Socialnej poist'ovni, ustrediu, Ul.
29. augusta 8, Bratislava, o invalidny dochodok, 0 odvolani navrhovatel’ky, proti rozsudku
Krajského stidu v Banskej Bystrici zo dna 11. oktobra 2011, ¢. k. 20Sd/178/2011-16, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici
z 11. oktobra 2011, ¢. k. 20Sd/178/2011-16, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 11. oktobra 2011, ¢&. k. 20Sd/178/2011-16, potvrdil
rozhodnutie ¢islo X. zo dia 4. marca 2011, ktorym odporkyna zamietla ziadost
navrhovatel’ky o priznanie invalidného dochodku z dévodu Ze navrhovatelka nie je invalidna
podla § 70 a 71 ods. 1 zdkona ¢islo 461 /2003 Z. z. o socialnom poisteni V zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zadkon*), pretoze nema pokles schopnosti vykondvat’ zdrobkovua ¢innost’

0 viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
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Z oddévodnenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky sud vychadzal z posudkov posudkovych
lekarov socialneho poistenia poboCky a ustredia Socidlnej poistovne zo 4. februara 2011
a19. jula 2011, podla ktorych rozhodujucim zdravotnym postihnutim u navrhovatelky sa
choroby podporného a pohybového aparitu, degenerativne =zmeny na chrbtici
a medzistavcovych platnickéach, ktorym podla kapitoly XV, oddiel E, pol. 3, pism. b/ prilohy
¢. 4 zakona zodpoveda 35 %-na mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
Vv porovnani so zdravou fyzickou osobou. Ostatné ochorenia (porucha krvného tlaku,
zazivacie tazkosti) podl'a posudkovych lekarov posudkovo nezddvodnuju zvySenie percenta
miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ a psychiatrické ochorenie vzhl'adom
na dizku lie¢by nespliia kritérium dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu. Rozhodnutie
odporkyne podla ndzoru krajského sude je v sulade so zdkonom a zistenym skutkovym

stavom.

Rozsudok krajského sudu napadla navrhovatel’ka v€as podanym odvolanim. Namietla,
ze od vydania napadnutého rozhodnutia odporkyne sa jej zdravotny stav, a to fyzicky
I psychicky, zhorsil, 0 Com sved¢ia aj nové lekarske nalezy, ktoré nemala k dispozicii pri
posudzovani jej zdravotného stavu. Psychicky sa zratila po smrti otca, ktorého opatrovala
od aprila 2010 do aprila 2011, prekonala mozgovu prihodu, absolvovala hospitalizaciu a bola

vySetrena aj v psychiatrickej ambulancii.

Odporkyna odvolanie navrhovatel’ky nepovazovala za ddvodné. Navrhovatelka
vV odvolacom konani neuviedla zZiadne nové skutocnosti, ktoré by spochybiiovali tplnost,
objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov vyhotovenych v konani a ktoré by
ich prijaty zaver spochybnili alebo vyvratili. Z toho dovodu navrhla napadnuty rozsudok stdu

prvého stupia ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskimal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajtice v sulade s § 250ja ods.2 O.s.p. a dospel

k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet’.

Predmetom preskiimania bola zakonnost’ rozhodnutia odporkyne o zamietnuti ziadosti

navrhovatel’ky o invalidny dochodok.

Podl'a § 70 ods. 1 zékona poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov ddchodkového poistenia uvedeny v § 72 aku dnu vzniku

invalidity nedovfs$il dochodkovy vek alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny dochodok.
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Podla § 71 ods. 1 zékona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost’ o viac ako 40 %

V porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory ma podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok (§ 71 ods. 2 zakona).

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré¢ je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova Cinnost’ sa nescitavaja (§ 71

0ds.6, 7 zakona).

Navrhovatel’ka sa domahala priznania miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi

¢innost’ nad 40 %.

Z lekarskych nélezov zalozenych v posudkovej dokumentécii ani z navrhovatel'kou
predlozenych lekarskych nalezov nevyplyva, Ze by rozhodujuce zdravotné postihnutie
navrhovatel’ky nezodpovedalo postihnutiu a dosledkom uvedenym v kapitole XV, oddiel E,
polozka 3, pism. b/ prilohy ¢. 4 zdkona. Posudkovi lekari vyhodnotili aj navrhovatelkou
namietany vysoky tlak krvi a spravy z ambulantnych psychiatrickych vySetreni a presved¢ivo
a logicky zd6vodnili svoj zaver o zatial’ iba 35%-nej miere poklesu schopnosti navrhovatel’ky
vykonavat' zarobkovu cCinnost. Aj odvolaci sid preto posudky posudkovych lekarov
povazoval za iplné, objektivne a presvedcivé. Novsie ndlezy z psychiatrickych vysSetreni sice
naznacuju zhorSenie psychického postihnutia, nie v§ak dlhodobost’ zhorSenia zdravotného
stavu v zmysle § 71 ods. 2 zakona. Pokial’ navrhovatel’ka v odvolani tvrdila, Ze prekonala

mozgovu prihodu, toto jej tvrdenie nevyplyva ani zo sprav, ktoré pripojila k odvolaniu.

Vzhladom na uvedené aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze navrhovatel'ka zatial
nesplnila podmienku invalidity pre vznik naroku na invalidny dochodok, rozhodnutie
odporkyne povazoval za zdkonné a preto rozsudok krajského stidu ako vecne spravny potvrdil

podl'a § 246¢ 0ds.1 v spojeni s § 250ja ods. 3 a § 219 O. s. p.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods.1

V spojeni s § 246¢ ods.1 a § 250k ods.1 O. s. p. tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku,
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pretoze navrhovatel’ka v odvolacom konani nebola ispesna a odporkyni v tomto konani trovy

nevznikli.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, ze pri dlhodobo zhorSenom zdravotnom
stave ma navrhovatel’ka moznost znovu poziadat o invalidny dochodok prostrednictvom

prislusnej pobocky Socidlnej poistovne.

Poucdenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 27. februara 2013 JUDr. Viera Nevedelova, V.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



