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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s. r. o.,
ICO: 35 807 598, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, pravne zastipeného: L. 1. B. legal, s. r. 0., so
sidlom Pribinova 25, Bratislava, proti odporcovi: Sprava katastra Ruzomberok, so sidlom Néam. A.
Hlinku 74, Ruzomberok, za ucasti J. bytom D., o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu ¢. V
2392/11 zo diia 20. januara 2012, na odvolanie navrhovatel’a proti rozsudku Krajského sudu v Ziline, ¢.
k. 29Sp/11/2012-32 zo dna 29. jina 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie odporcu uvedené v zahlavi tohto rozsudku a
navrhovatel'ovi ani i¢astniCke konania nahradu trov konania nepriznal. Navrhovatel’ svoje odvolanie proti
rozsudku studu prvého stupna zo dna 08.08.2012 vzal podanim zo dia 04.09.2013, doru¢enym sudu dia
09.09.2013 v celom rozsahu spét’ a konanie Ziadal zastavit’.

Podla § 207 ods. 2, 3 OSP dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spét. Ak niekto vzal
odvolanie spét, nemdze ho podat’ znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

V zmysle § 246¢ veta prva OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.

Vzhl'adom na to, Ze navrhovatel' vzal odvolanie podané proti rozsudku sudu prvého stupia spit’ pred
tym, ako o nom rozhodol odvolaci sid, Najvyssi sud Slovenskej republiky v zmysle § 246¢c OSP v
spojeni s § 207 ods. 3 odvolacie konanie zastavil. Pravoplatnost’ napadnutého rozhodnutia sadu prvého
stupnia podl'a § 246¢ OSP v spojeni s § 222 ods. 1 OSP nastala, ako keby k podaniu odvolania nedoslo.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla ustanovenia § 246¢ OSP v spojeni s §



224 ods. 1 as § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP a vyslovil, Ze Ziaden z i¢astnikov nema pravo na nahradu trov
odvolacieho konania, pretoze odvolacie konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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