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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne POHOTOVOST, s. 1. 0., so sidlom v Bratislave,
Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, proti zalovanej Slovenskej republike, za ktora kond Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné ndm. &. 13, o ndhradu majetkovej
§kody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Ziar nad Hronom rozhodujic o dovolani
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 23NcC/343/2012-9 zo dna 17.

oktdbra 2012, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovanejn e p r iz n a v a nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim ¢. k. 23NcC/343/2012-9 zo dia
17. oktébra 2012 v prvom vyroku konanie o namietkach zaujatosti vedenych na Krajskom stde v
Banskej Bystrici pod sp. zn. 23NcC/343/2012, 23NcC/350/2012, 23NcC/351/2012, 23NcC/354/2012,
23NcC/356/2012, 23NcC/364/2012, 23NcC/368/2012 az 23NcC/373/2012, 23NcC/376/2012,
23NcC/378/2012,  23NcC/381/2012,  23Nc(C/382/2012,  23Nc(C/383/2012,  23NcC/385/2012,
23NcC/389/2012,  23NcC/391/2012,  23NcC/395/2012,  23NcC/396/2012,  23NcC/398/2012,
23NcC/399/2012, 23NcC/400/2012 a 23NcC/402/2012 spojil na spolo¢né konanie, d’alej vedené pod sp.
zn. 23NcC/351/2012.

2. Dal§imi vyrokmi rozhodol Ze sudkyia Okresného stidu v Ziari nad Hronom Mgr. Milena Fegyesova je
vyli¢ena z prejednavania a rozhodovania veci vedenych pod. sp. zn. 9C/166/2012, 9C/156/2012,
10C/178/2012, 6C/149/2012, 9C/178/2012, v ostatnych veciach nie je vylicena. Sudca Okresného sudu
v Ziari nad Hronom JUDr. Igor Valent je vyli¢eny z prejednavania a rozhodovania veci vedenych pod.
sp. zn. 9C/89/2012 a 9C/123/2012, v ostatnych veciach nie je vyli¢eny. Sudca Okresného stidu v Ziari
nad Hronom JUDr. Ivan Spurny je vyli¢eny z prejednavania a rozhodovania veci vedenych pod sp. zn.
4C/129/2012, 10C/105/2012, 10C/89/2012 a 7C/44/2012, v ostatnych veciach nie je vyli¢eny. Sudkyna
Okresného sudu v Ziari nad Hronom JUDr. Jarmila Kasanova je vyli¢enia z prejednavania a



rozhodovania veci vedenych pod sp. zn. 9C/99/2012, 12C/107/2012, 12C/105/2012, 10C/106/2012,
9C/90/2012, 10C/83/2012, 10C/86/2012, 5C/110/2012, 5C/93/2012, 10C/125/2012, 9C/171/2012,
7C/69/2012 a 10C/139/2012, v ostatnych veciach vyli¢ena nie je. Sudca Okresného stidu v Ziari nad
Hronom JUDr. Vojtech Sevéik je vyliGeny z prejednavania a rozhodovania veci vedenej pod sp. zn.
10C/155/2012, v ostatnych veciach nie je vylu¢eny. Sudca Okresného sudu v Ziari nad Hronom JUDr.
Peter Luka¢ je vyluCeny z prejednavania a rozhodovania veci vedenej pod sp. n. 10C/104/2012, v
ostatnych pripadoch nie je vyluceny.

3. Poslednym vyrokom rozhodol, Ze sudcovia Okresného sudu v Ziari nad Hronom JUDr. Cubo§ Baka,
JUDr. Andrea Gindlova, Mgr. Zlatica Spurna a JUDr. Miroslav Toma, JUDr. Kamila Haverlova nie su
vyli¢eny z prejednavania a rozhodovania veci vedenych pod sp. zn. 4C/129/2012, 9C/166/2012,
9C/156/2012, 10C/178/2012, 9C/99/2012, 12C/107/2012, 12C/105/2012, 10C/106/2012, 9C/90/2012,
10C/105/2012, 9C/89/2012, 10C/104/2012, 9C/123/2012, 10C/89/2012, 6C/149/2012, 10C/83/2012,
10C/155/2012, 10C/86/2012, 5C/110/2012, 5C/92/2012, 10C/125/2012, 9C/171/2012, 7C/69/2012,
7C/44/2012, 10C/139/2012 a 9C/178/2012.

4. Uznesenie odvolacicho sudu napadla zalobkyna dovolanim, ktoré podanim zo dia 29.5.2014,
doru¢enym stdu prvej inStancie diia 2. juna 2014, vzala v celom rozsahu spét’.

5. Dna 1. jula 2016 nadobudol u¢innost’ Civilny sporovy poriadok (zékon ¢. 160/2015 Z. z., d’alej len
,»CSP%), ktorym bol (0. i.) zruSeny Obciansky sudny poriadok ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskor$ich zmien
a doplneni .

6. Podl'a ust. § 446 CSP ak dovolatel' vezme dovolanie spit’, dovolaci siid dovolacie konanie zastavi.

7. Vzhl'adom na vys$ie citované ustanovenie Najvys$si sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 35
CSP), so zretelom na pravne u€inny dispozitivny tkon Zalobcu, dovolacie konanie zastavil.

8. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sid podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
zalovanému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava, pretoZe Zalovanému v dovolacom konani

ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli.

9. Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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