Najvyssi sud 1 Obo 141/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Margity Fridovej a ¢leniek senatu JUDr. Heleny Haukvitzovej a JUDr. Julie
Horskej v pravne; vecit zalobcu: S., C. (predtym: S., U., pobocka Z.,
S., Q., Z.), proti zalovanej: J., spravkyna konkurznej podstaty tpadcu: R., ICO: X.,
so sidlom H., ourCenie poradia pohladavky vo vyske 1 255 794 Sk, na odvolanie
zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 52 Cbi 38/2006-Pu-12
zo dna 23. janudra 2007, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici €. k. 52 Cbi 38/2006-P0-12 zo dna
23.januara 2007 potvrdzuje.

Zalobcovi trovy odvolacieho konania nepriznav a.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud prvého stupiia,
ur¢il, Ze pohladavka zalobcu vo vySke 1 255 794 Sk je pohladavkou s pravom
na oddelené uspokojenie v zmysle § 28 ZKV. O trovach konania rozhodol tak, ze ziaden

z ucCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

V dbévodoch svojho rozhodnutia uviedol, Zze vykonal dokazovanie, a to vysluchom
ucastnikov, konkurznou prihlaskou, zapisnicou o prieskumnom pojednévani, rozhodnutim
Ex 831/2003 — suhlasom na predaj nehnutelnosti zo dna 1.10.2003, ktorym sudny

exekutor zriadil exekuéné zaloZzné pravo na nehnutelnosti, ktoré st v uvedenom suhlase
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vyspecifikované, ako aj d’alsim spisovym materidlom. Poukdzal na znenie ustanoveni § 23
ods. 2 ZKV, § 28 ods. 1 ZKV, § 167 ods. 1 a ods. 2 Exeku¢ného poriadku s tym, ze ako
vyplyva z pozndmok k vysSSie citovanému ustanoveniu, exeku¢né zalozné pravo plni
rovnaku funkciu ako zmluvné zalozné pravo, ktoré vzniklo na zdklade zmluvy podla ust.
§ 151a a nasl. Ob¢ianskeho zdkonnika. Zabezpecuje pohl'adavku opravneného. Exekucné
zalozné pravo sa na rozdiel od zmluvného zalozného prava zriadi bez suhlasu povinného.
Néavrh na zriadenie moze podat’ opravneny, ktory méa exekucny titul na plnenie penaznej
pohl'adavky alebo nepenaznej pohladavky, ktord je ocenitel'na, a ktord by mu patrila
v pripade porusenia zaviazku povinnym. Na zriadenie exeku¢ného zalozného prava sa teda
nevyzaduje, aby exekuc¢ny titul obsahoval vyrok, ktorym sa povinnému uklada zriadit’
exekucné zaloZné pravo. Exeku¢né zilozné sa zriaduje zexekvovanim nehnutelnosti,
spoCivajicim v zapise zalozného prava do katastra nehnutelnosti. Z citovaného
ustanovenia je zrejm¢, ze narok Zzalobcu na oddelené uspokojenie v danej veci je
opravneny, zalobca predlozil sidu sthlas na predaj nehnutelnosti v zmysle ust. § 134
ods. 1 Exeku¢ného poriadku, pricom sudny exekutor zriadil exeku¢né zalozné pravo
na nehnutel'nosti, ktoré st v suhlase presne vySpecifikované. Vzhl'adom na uvedené, mal
sud za to, ze konkurzny veritel ma pohladavku zabezpecenu zakonnym exekucnym
zaloznym pravom, spifia podmienku oddeleného veritel'a v zmysle ust. § 28 ods. 1 ZKV.
Z uvedeného dovodu urcil, ze jeho pohladavka vo vyske 1 255 794 Sk je pohl'adavkou

s pravom na oddelené uspokojenie. O trovach konania rozhodol sud podla § 150 OSP.

Proti tomuto rozsudku podala Zzalovand odvolanie. Uviedla, Ze ako ustanoveny
spravca konkurznej podstaty s vydanym rozhodnutim nesuhlasi, pretoze je toho ndzoru, ze
je vrozpore so zakonom o konkurze a obcianskym zikonnikom. Na prieskumnom
pojednavani preto poprela poradie pohladavky v Casti 1 255 794 Sk a nepriznala pravo
na oddelené uspokojenie. Pohl'adavka bola zaradena do I. triedy. Je toho ndzoru, ze
konajtici sud nedostatone posudil predlozené namietky a vydal rozhodnutie v rozpore

so zakonom.

Podl'a § 151a, § 151b ods. 1 Ob¢. zdkonnika, zalozné pravo sluzi na zabezpecenie
pohladavky a jej prisluSenstva tym, ze v pripade ich riadneho a v€asného nesplnenia je
zalozny veritel' opravneny domahat’ sa uspokojenia zo zaloZenej veci. ZaloZzné pravo

vznikd na zaklade pisomnej zmluvy, schvalenej dedi¢skej dohody alebo zo zakona.
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V danom pripade nedoslo k uzatvoreniu pisomnej zmluvy, ani k schvaleniu dedicske;j
dohody. Priamo zakon poskytuje niektorym pohladdvkam zabezpeCenie zdkonnym
zaloZznym pravom bez toho, aby sa k jeho vzniku vyzadovala d’alSia pravna skuto¢nost’.
Exekuc¢né zalozné pravo nie je zaloznym pravom vzniknutym zo zdkona, ale je zdloznym
pravom vzniknutym na zdklade procesného prava v exekucnom konani v zmysle zak.
€. 233/95 Z. z. Vyhlaseny konkurz v zmysle § 14 ods. 1 pism. d/, e/ ZKV ma také ucinky,
ze sa preruSuju konania vedené pre pohl'adavky voci tipadcovi a nemozno nariadit’ vykon,
viest vykon rozhodnutia ani vykondvat’ exekuciu na majetok patriaci do podstaty, ani
nadobudnit’ na fnom pravo na oddelené uspokojenie. Je toho nézoru, ze vyhlasenim
konkurzu si veritelia mézu uplatnit’ svoje pohl'adavky iba postupom podla § 20 ZKV, a to
prihlasenim do konkurzného konania. Navrhuje, aby odvolaci sad prehodnotil uvadzané
skuto¢nosti, vydany rozsudok zrusil a zalobu zamietol. Ziada tieZ priznat’ trovy celé¢ho

konania.

Najvyssi sud SR, ako std odvolaci, prejednal odvolanie zalovanej podla § 212
ods. 1 OSP anapadnuty rozsudok ako vecne spravny podla § 219 OSP potvrdil.
PredovSetkym na navrh Zalobcu rozhodol ozamene na jeho strane po zisteni, Ze
v priebehu odvolacieho konania doslo k postipeniu pohl'adavky zo Zalobcu na S., ¢o bolo
riadne preukazané a novy veritel’ stihlasil so vstupom do konania. Postup sudu v tomto
pripade upravuje § 92 ods. 2 a 3 OSP. Odvolaci sud vychadzal zo zistenia, ze predmetom
sporu je zalobcom uplatnené pravo na uréenie poradia pohladavky. Zalovana poprela
zalobcom uplatnené poradie pohladavky, pretoze sa domnievala, ze nejde o oddelené¢ho
veritel’a, pretoze zalobca mal svoju pohl'adavku proti upadcovi zabezpecenu exekuénym

zaloZznym pravom zriadenym podl'a § 167 Exekuéného poriadku.

Ulohou odvolacieho sudu bolo v predmetnom pripade posudit, &i pohladavka
zalobcu zabezpecCena zriadenim exekucného zalozného prava je pohladavkou s pravom
na oddelené uspokojenie podla § 28 ZKV. Podl’a tohto ustanovenia veritelia pohl'adavok,
ktoré boli zabezpecené zaloznym pravom alebo zadrznym pravom, pripadne obmedzenim
prevodu nehnutelnosti, alebo zabezpeCovacim prevodom prava (dalej len oddeleni
veritelia), maji pri spefiaZzeni pravo, aby ich pohladdvka bola uspokojena z vytazku
predaja majetku, ktorym bola zabezpeceni. Podstatou zalozného prava je opravnenie

zalozného veritel'a uspokojit’ sa alebo domahat’ sa uspokojenia pohl'adavky z predmetu
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zalozného prava. Zakon o konkurze a vyrovnani nerozliSuje pre stanovenie poradia
pohladavky spdsob vzniku zalozného prava. Hovori o veriteloch pohladavok, ktoré boli
zabezpecené zéloznym pravom. Nemozno preto =z oddeleného poradia vyluacit
pohladavky, ktoré boli zabezpecené exekuénym zdloznym prdvom. Exekucné zédlozné
pravo bolo zriadené pred vyhldsenim konkurzu na majetok upadcu a do vyhlasenia
konkurzu nebolo zrealizované. Zalobca mé teda pohladavku zabezpedenti zaloznym
pravom a treba ho z hl'adiska ustanovenia § 28 ZKV povazovat za oddeleného veritela.
Podl'a ndzoru odvolacieho stidu prvostupiiovy sud postupoval spravne, ked” mu priznal

pravo oddeleného veritel'a. Odvolaniu zalovanej preto nevyhovel.

O trovéach odvolacieho konania rozhodol podl'a § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1
OSP, ale pretoZe Zalobcovi Ziadne trovy v odvolacom konani nevznikli, neboli mu ani

ziadne priznané.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 8. jula 2008

JUDr. Margita Fridova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



