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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Okresna prokuratira v PreSove, Masarykova
16, Presov, proti zalovanému: Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v PreSove, odbor poriadkove;j
policie, oddelenic dokladov, Vajanského 32, PreSov, zastupeného Ministerstvom vnutra Slovenskej
republiky, Pribinova 2, Bratislava, za tc€asti H. A., Y., zastupené¢ho JUDr. Martinom Staronom,
advokatom, Hlavna 89, PreSov, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. A
547203, A 547204, A 547205, A 547206 zo dna 14.06.2012, konajic o odvolani zalovaného proti
rozsudku Krajského stidu v PreSove ¢. k. 1S/55/2014-38 zo dna 28. aprila 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Zalovaného o d miet a.

Ziaden z ucastnikov nema prévo na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sad v PreSove napadnutym rozsudkom podla § 250j ods. 2 pism. e/ Ob¢ianskeho sudneho
poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*) zrusil rozhodnutie Okresného riaditel'stva PZ PreSov, odboru poriadkovej
policie, oddelenia dokladov PreSov, bloku na pokutu nezaplatenti na mieste, eviden¢né ¢islo blokov: A
547203, A 547204, A 547205, A 547206 zo dna 14.06.2012, ktorymi bola d’alsiemu ucastnikovi ulozena
pokuta v sume 20,- € za spachanie priestupku podla § 69 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 190/2003 Z.z. o
strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zékon ¢. 190/2003 Z.z.) a vec vratil zalovanému na d’alSie konanie.

Rozsudok krajského sudu napadol Zalovany odvolanim, v ktorom navrhol, aby odvolaci sud rozsudok
krajského studu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. V odvolani poukazal na rozdielnu rozhodovaciu
prax NajvysSicho sidu SR, najmd na rozhodnutie NajvysSicho sudu SR sp.zn. 6Sz0/198/2010, kde
odobril postup Krajského riaditel'stva PZ v Bratislave vo veci uloZenia pokuty v blokovom konani za
priestupok na useku ob&ianskych preukazov. Zalovany d’alej uviedol, 7e v pripade, ak bude aplikovat’
postup, ktorym ho zaviazal rozsudkom krajsky sud, bude pachatel’ priestupku vystaveny riziku, ze v



pripade opakovaného postihu za priestupok na useku zbrani a streliva mu bude z dovodu straty
spolahlivosti zbrojny preukaz odiaty, ked’ze ditlom 01.07.2015 nadobudol u¢innost’ zakon, ktorym sa
meni a doplia zdkon &. 190/2003 Z.z. Podla doterajsej praxe spravne organy (okresné riaditel'stva
Policajného zboru v SR) vo vicsine pripadov (priestupky na iseku zbrani a streliva, useku obCianskych
preukazov a useku cestovnych pasov) prejednavanu tieto delikty len v blokovom konani, ¢o je vSak
podla rozsudku krajského sudu protizakonné. V doplneni odvolania zo dna 23.06.2015 Zalovany eSte
poukdzal na ustanovenie § 84 ods. 4 zidkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, podla ktorého pokuty v blokovom konani st oprdvnené ukladat’ a vyberat’ spravne organy, v
ktorych pdsobnosti je prejednanie priestupkov, osoby nimi poverené a dalej organy ustanovené tymto
alebo inym zakonom. Policajti, resp. osoby poverené spravnym organom, zaradeni na oddeleni dokladov
odboru poriadkovej policie st v pozicii spravneho organu, ktory podla osobitného predpisu prejednava
priestupky na useku zbrani a streliva. Podla ndzoru zalovaného su teda aj opréavneni podla § 84 ods. 4
zakona ¢. 372/1990 Zb. ukladat’ blokové pokuty.

Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu navrhol, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok krajského sudu
potvrdil. K pravnemu hodnoteniu veci poukazal na odévodnenie rozhodnutia prvostupnového sudu,
ktory vec nalezitym spdsobom pravne vyargumentoval ohladom prévne relevantnych skuto¢nosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v odvolacom konani postupoval v zmysle § 492 ods. 2 zakona ¢
162/2015 Z. z. (Spravny sudny poriadok), u¢inného od 01.07.2016, podla ktorého sa odvolacie konania
podla piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku, zacaté predo diiom nadobudnutia G¢innosti tohto

zakona dokonc¢ia podla doteraj§ich predpisov, t.j. podla zdkona €. 99/1963 Zb., Obciansky stdny
poriadok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) skér ako pristapil k vecnému
preskiimaniu napadnutého rozsudku, skiimal v¢asnost’ podania odvolania, pri¢om zistil, Ze bolo podané
oneskorene.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Podla § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked doslo k skutoénosti
urdujicej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 O.s.p.). Lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi
ukon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’ (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Podla § 42 ods. 1 O.s.p. podanie mozno urobit pisomne, Ustne do zapisnice, elektronickymi
prostriedkami alebo telefaxom. Podanie obsahujice navrh vo veci samej alebo navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktoré bolo urobené elektronickymi prostriedkami, treba doplnit’ pisomne alebo
ustne do zdpisnice najneskor do troch dni; podanie, ktoré bolo podpisané zaru¢enym elektronickym
podpisom, doplnit’ netreba. Podanie urobené telefaxom treba doplnit’ najneskor do troch dni predlozenim
jeho originalu. Na podania, ktoré neboli v tejto lehote doplnené, sa neprihliada.

Z obsahu sudneho spisu krajského sudu vyplyva, ze napadnuty rozsudok bol zastupcovi zalovaného
(Ministerstvu vnatra SR) doruceny dna 27.05.2015. Lehota na podanie odvolania zacala zalovanému
plyntt’ dita 28.05.2015 a posledny dei tejto lehoty pripadol na deii 11.06.2015 (3tvrtok). Zalovany podal
odvolanie na postova prepravu dina 12.06.2015, teda po uplynuti zdkonnej patnastdiovej lehoty na
podanie odvolania. Zalovany sice v podanom odvolani uviedol, 7 rozsudok Krajského sidu v Presove
¢.k. 1S/55/2014-38 zo dna 28.04.2015 mu bol doru¢eny dna 28.05.2015, avSak z doru¢enky, ktora
preukazuje doru€enie predmetného prvostupfiového rozsudku zéstupcovi zalovaného, vyplyva, ze mu
bol doruceny dna 27.05.2015.



Na zaklade uvedeného odvolaci sid odvolanie Zalovaného ako oneskorene podané podla § 218 ods. 1
pism. a/ O.s.p. odmietol.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p. a v spojeni s analogickou aplikaciou ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. Uginky odmietnutia
odvolania st obdobné ucinkom zastavenia odvolacicho konania. Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozhodol, Ze ziaden z G¢astnikov konania nemé pravo na nédhradu trov odvolacieho konania.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sid SR v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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