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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej v pravnej veci navrhovatela: Z. N.,
bytom Z., proti odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, UL 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o starobny
dochodok, na odvolanie navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 08. septembra 2014,
¢. k. 4Sd/96/2013-15, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v PreSove z 08. septembra 2014, ¢. k.
48d/96/2013-15, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 08. septembra 2014, ¢. k. 4Sd/96/2013-15, potvrdil rozhodnutie ¢islo XY zo
07. novembra 2013, ktorym odporkyna podla § 21 ods. 1 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom
zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 100/1988 Zb.*), § 259 ods. 1 a § 273
zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢.
461/2003 Z.z. *) zamietla ziadost’ navrhovatela z 09. oktdbra 2013 o priznanie starobného déchodku od
09. oktobra 2010. Zamietnutie ziadosti oddévodnila tym, Ze navrhovatelovi bol rozhodnutim Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky od 01. novembra 2000 priznany starobny déchodok podla § 132 a § 133
zakona ¢. 100/1988 Zb., ktory sa povazuje za vysluhovy dochodok, nadalej je vSak starobnym
déchodkom a jeho priznanie vylu¢uje moznost’ vzniku naroku na starobny dochodok podla § 273 ods. 5

zakona €. 461/2003 Z.z.

Z odovodnenia rozsudku krajského sudu vyplyva, ze tento sud mal preukdzané, ze rozhodnutim
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. p.: SPC-29.922-11/6-2001 zo dna 23.01.2001 bol
navrhovatelovi od 01.11.2000 priznany starobny dochodok podla § 132 a § 133 zakona ¢. 100/1988
Zb. Pre nérok a vysku starobného déchodku mu bola zhodnotend celkova doba 36 rokov sluzby, resp.
zamestnania, z toho 29 rokov v I. kategorii funkcii a 7 rokov v IIl. pracovnej kategérii. Starobny
dochodok navrhovatel'a sa podla § 125 ods. 1 zakona ¢. 328/2002 Z.z. od 01. jula 2002 iba povazuje za



vysluhovy déchodok a nad’alej je mu vyplacany Ministerstvom vnttra Slovenskej republiky. Krajsky sud
dospel k zaveru, ze preskimavané rozhodnutie odporkyne bolo vydané v sulade so zdkonom a preto ho
potvrdil.

Rozsudok krajského sudu napadol navrhovatel' véas podanym odvolanim. Namietal, Ze na priznanie
starobného dochodku ma zakonny narok. Poukazoval na skuto¢nost’, ze mladsi kolegovia maju vyssie
dochodky a preto chce, aby sa jeho déchodok prehodnotil.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhovatela trvala na vecnej spravnosti svojho rozhodnutia a
navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil

Dniom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»5.8.p.). V zmysle § 492 ods. 1 S.s.p. konania podla tretej hlavy piatej casti Obc¢ianskeho studneho
poriadku, zacaté predo diiom ucinnosti tohto zdkona (pred O1. julom 2016), sa dokoncia podla
doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal rozsudok krajského
sudu bez pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatela
nemozno vyhoviet’.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Ziadosti
navrhovatela o starobny déchodok.

Podl'a § 259 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v konaniach o narokoch na davky a
ich vyplatu z nemocenského poistenia, dochodkového zabezpeCenia, o naroku na upravu doéchodku z
dévodu jediného zdroja prijmu, o narokoch na nahradu Skody spdsobenu pracovnym urazom alebo
chorobou z povolania, o naroku zamestnanca z pracovného pomeru, ktoré sa uspokojovali z garan¢ného
fondu (d’alej len ,,pefiaznd ndhrada®) a o naroku na podporu v nezamestnanosti, ktoré vznikli pred 01.
januarom 2004, o ktorych nebolo do tohto dia pravoplatne rozhodnuté, a o priznani, odnati alebo zmene
sumy davky, nahrady skody sposobenej pracovnym Urazom alebo chorobou z povolania alebo podpory
v nezamestnanosti za obdobie pred 01. januarom 2004, aj ked’ o uvedenej davke, nahrade Skody,
peilaznej ndhrade alebo podpore v nezamestnanosti uz bolo pravoplatne rozhodnuté, sa rozhodne podla
predpisov u¢innych do 31. decembra 2003 s odchylkami d’alej ustanovenymi.

Rozhodnutim organu socialneho zabezpecenia Ministerstva vnutra Slovenskej republiky (d’alej len ,MV
SR*) bol navrhovatelovi od 01.06.1994, teda odo dia nasledujiceho po skonéeni sluzobného pomeru
prislusnika Policajného zboru Slovenskej republiky, priznany prispevok za sluzbu 5.560 Sk mesacne
podla § 119 a § 120 zékona ¢. 410/1991 Zb. o sluzobnom pomere prislusnikov Policajného zboru
Slovenskej republiky. V zmysle § 212 zakona ¢. 73/1998 Zb. o Statnej sluzbe prislusnikov Policajného
zboru, Slovenskej informacnej sluzby, Zboru vizenskej a justiCnej straze Slovenskej republiky a
Zelezniénej policie pri subehu narokov na prispevok a starobny dochodok patri opravnenému
(navrhovatel'ovi) podla jeho volby prispevok alebo déchodok.

Podl'a § 94 ods. 1 zdkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni narok na davku doéchodkového
zabezpeCenia a socidlnej starostlivosti (dalej len ,davka™“) vznikd diom splnenia podmienok
ustanovenych tymto zdkonom, pripadne vykonavacimi predpismi.

Podla § 129 zékona ¢. 100/1988 Zb. pre vojakov z povolania a vojakov, ktori si pocas ¢innej sluzby
hmotne zabezpeceni ako vojaci z povolania, pre prislusnikov Zboru narodnej bezpe€nosti, prislusnikov
zborov napravnej vychovy a ob¢anov, ktori boli tymito vojakmi alebo prislusnikmi a splnili podmienku
naroku na dochodok podla tejto Casti (d’alej len ,,vojaci z povolania®), platia ostatné ustanovenia tohto
zakona, pokial sa v tejto ¢asti neustanovuje inak.

V zmysle § 132 ods. 1 zakona ¢. 100/1988 Zb. vojak z povolania ma narok na starobny doéchodok, ak



bol zamestnany najmenej 25 rokov a dosiahol vek aspon
a) 55 rokov, ak vykonaval najmenej 20 rokov sluzbu zaradenu do I. kategérie funkcii,
b) 57 rokov, ak vykonaval najmenej 20 rokov sluzbu v ostatnych pripadoch.

Vek 55 rokov, potrebny na narok na starobny dochodok podla § 132 zakona ¢. 100/1988 Zb.
navrhovatel’ dovi$il XY (predo dilom t¢innosti zakona ¢. 461/2003 Z.z.) a k tomuto dnu splnil aj ostatné
podmienky néaroku na starobny déchodok.

Z rozhodnutia Ministerstva vnttra SR, sekcie organu socialneho zabezpecenia ¢. p.: SPC-29.922-11/6-
2001 zo dna 23.01.2001, mal aj odvolaci stid preukazané, Ze navrhovatelovi bol podla § 132 a § 133
zakona ¢. 100/1988 Zb. od 01.11.2000 priznany starobny ddchodok, ktorého vyska bola vypoéitana s
prihliadnutim na 36 rokov zamestnania po 18. roku veku, teda s prihliadnutim tak na dobu trvania
sluzobného pomeru, ako aj doby trvania tzv. ,civiného* zamestnania. Starobny doéchodok bol
navrhovatel'ovi vyplacany k 01.07.2002, t.j. ku ditu G¢innosti zdkona ¢. 328/2002 Z.z.

Ziadostou zo dita 09. oktobra 2013 navrhovatel’ poziadal odporkyiiu o priznanie starobného dochodku
od 09. oktdébra 2010.

Tvrdenie navrhovatela, Ze mu ministerstvom vnutra bol od 01.11.2000 priznany vyslihovy déchodok,
nie je dovodna. Narok na vysluhovy déchodok totiz mohol vzniknut' len policajtom v ¢innej shuzbe ku
diu 30.06.2002, najskér od 01.07.2002 (od Géinnosti zakona ¢. 328/2002 Z.z.), a to iba v pripade, ak
policajt po 30.06.2002 sphil kumulativne podmienky uvedené v § 38 tohto zékona.

Podla § 125 ods. 1 zakona ¢. 328/2002 Z.z., ktoré je prechodnym ustanovenim zakona, starobné
doéchodky policajtov, ak ich sluzobny pomer trval najmenej 15 rokov, na ktoré vznikol narok podla
doterajSich predpisov a tento narok trva ku dnu G¢innosti tohto zakona, sa odo dia Géinnosti tohto
zakona povazuju za vysluhové dochodky podla tohto zdkona vo vyske, v akej patrili ku dilu G€innosti
tohto zékona, ak su k tomuto ditu vyplacané organom socialneho zabezpecenia ministerstva.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze starobny déchodok navrhovatela nie je vysluhovym déchodkom
podla zdkona ¢. 328/2002 Z.z., za vysluhovy dochodok sa iba povazuje, a to predovSetkym na ucely
d'alSej valorizacie tohto dochodku podla zakona €. 328/2002 Z.z., ako to vyplyva aj z doterajSej
judikatary Najvy$Sicho stdu SR (napr. rozsudok NS SR sp. zn. 9S0/48/2014 zo dna 08.07.2015,
rozsudok NS SR sp. zn. 150/47/2014 zo dia 25.08.2015).

Starobny dochodok navrhovatel'a, priznany podla § 132 zakona ¢. 100/1988 Zb. a ku ditu ucinnosti
zakona €. 328/2002 Z.z. (01.07.2002), vyplacany organom socialneho zabezpe€enia ministerstva vnutra
je nadalej starobnym dochodkom, nie je vysluhovym doéchodkom priznanym podla § 38 zakona ¢.
328/2002 Z.z.

Zaver, ze starobny dochodok navrhovatela nie je vysluhovym déchodkom podla zakona ¢. 328/2002
Z.z. vyplyva aj z iného spdsobu vypoctu vysluhového dochodku, ktory je podla § 39 zakona ¢.
328/2002 Z.z. odvodeny len od doby trvania sluzobného pomeru, kym starobny déchodok navrhovatela
bol priznany podla vSeobecného predpisu o socidlnom zabezpeCeni (zakon ¢. 100/1988 Zb.) a jeho
vyska bola odvodena od celej preukazanej doby, t. j. tak doby sluzby policajta, ako aj doby tzv. civilného
zamestnania.

Nie je preto pravne pripustné, aby odporkyiia priznala navrhovatelovi d’alsi starobny déchodok, ked’ze
tento mu uz raz bol priznany Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky ako vecne prislu$nym organom
podla § 114 ods. 2 v spojeni s § 142 ods. 4 zakona ¢. 100/1988 Zb. Aj o pripadnom naroku na zvysenie
starobného dochodku za nezhodnotenti dobu zamestnania (poistenia) po vzniku naroku na tento
dochodok mé pravomoc rozhodnut’ Ministerstvo vntitra Slovenskej republiky.

Pokial’ navrhovatel’ ziadal o prehodnotenie jeho vysluhového a starobného dochodku, takato poziadavka



nema oporu v zakone. Zo ziadneho ustanovenia zakona ¢. 461/2003 Z.z. nevyplyva, Ze by poberatelovi
starobné¢ho déchodku, priznaného podla predpisov u¢innych pred 01.01.2004 mohol vzniknit’ narok na
starobny déchodok podla tohto zdkona.

Ak teda odporkyna zamietla Ziadost’ navrhovatela o starobny dochodok s odévodnenim, Ze vznik naroku
na starobny dochodok a jeho priznanie podla zdkona ¢. 100/1988 Zb. vylu¢uje moznost’ vzniku naroku
na starobny dochodok podl'a zadkona ¢. 461/2003 Z.z. (§ 273), rozhodla v stlade so zdkonom.

Vzhl'adom na uvedené dévody aj odvolaci sud povazoval rozhodnutie odporkyne za stuladné so zdkonom
a preto rozsudok krajského stidu potvrdil podla § 250ja ods. 3 v spojeni s § 219 O.s.p. a § 492 ods. 1
S.s.p.

O trovach odvolacicho konania odvolaci stid rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1, §

2501 ods. 2 a § 250k ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi ndhradu tychto trov nepriznal vzhladom na jeho
neuspech v konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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