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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne ZILES s. r. o., so sidlom v Poprade,
Dostojevského 3311/35, ICO: 50 067 028, zastipenej JUDr. Milanom Sivym, advokitom so sidlom v
Poprade, Nam. sv. Egidia 3006/116, proti Zalovanym 1/ S. K., narodenej XX. XX. XXXX, byvajicej v
U J. 1, U J. . XX/X, 2/ Z. K., narodenému XX. XX. XXXX, byvajuicemu v U. J. ., U. J. I. XX/X,
zastapenymi JUDr. Zdenikou Vokalovou, advokatkou so sidlom v PreSove, Hlavna 61, o nariadenie
zabezpecovacicho opatrenia, vedenom na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 13C/49/2018, o dovolani
zalovanych proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 26. marca 2019 sp. zn. 4Co0/28/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieod miet a.
Zalovani 1/ a 2/ st povinni zaplatit' Zalobkyni nahradu trov dovolacicho konania, o vyske ktorej bude
rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,,s0d prvej inStancie) uznesenim zo 17. decembra 2018 sp. zn.
13C/49/2018 zamietol navrh Zalobkyne na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia a rozhodol o trovach
konania.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podala Zalobkyina odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v
Presove (dalej len ,,odvolaci sud“) v zdhlavi oznaCenym uznesenim tak, ze uznesenie sudu prvej
in§tancie zmenil tak, Zze zriadil zalozné pravo na nehnutelnosti blizSie $pecifikované vo vyroku
rozhodnutia odvolacieho studu a rozhodol o trovach prvoin$tanéného a odvolacicho konania.

3. Proti uzneseniu odvolacicho sudu podali Zalovani dovolanie. Dovolanie od6vodnili dovolacim
dovodom podla § 432 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p. alebo
Civilny sporovy poriadok®) tvrdiac, Ze rozhodnutie odvolaciecho sudu spociva v nesprdvnom pravnom
posudeni veci. Na zaklade uvedeného potom ziadali, aby Najvy$si sud Slovenskej republiky (dalej aj
»~dovolaci sud“ alebo ,najvy$si sud“) uznesenie odvolacicho sudu zmenil a navrh na nariadenie
zabezpecovacicho opatrenia zamietol, alternativne uznesenie odvolacicho sidu zrusil a vec mu vratil na
dalsie konanie.



4. Zalobkyha vo vyjadreni k dovolaniu Zalovanych uviedla, Ze sa stotozituje s rozhodnutim odvolacieho
sudu. Poukazala aj na to, Ze dovolanie zalovanych nie je vymedzené v sulade s § 432 C. s. p. Dovolanie
zalovanych navrhla zamietnut’ ako nedévodné.

5. Najvys$si sud po zisteni, Zze dovolanie podala v stanovenej lehote strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), zastipend v sulade s § 429 ods. 1 C. s. p., zaoberal sa bez
nariadenia pojednavania jeho pripustnostou a dospel k zaveru, ze dovolanie zalovanych je potrebné ako
nepripustné odmietnut’. Dovolaci stid na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 C. s. p.) uvadza nasledovné:

6. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

7. Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie stdu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolaciecho sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sid odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacicho studu,
b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacicho sudu eSte nebola vyrieSena alebo c¢) je dovolacim sidom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C. s. p.). Uvedené ale neplati, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani
proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C. s. p.).

8. Podl'a § 357 pism. d) C. s. p. odvolanie je pripustné proti uzneseniu stdu prvej inStancie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

9. V preskiimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze odvolaci sud rozhodol o odvolani podanom proti
uzneseniu sudu prvej in§tancie, ktorym tento navrh na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia zamietol.
Ide tak o pripad predpokladany § 421 ods. 2 C. s. p. v spojeni s § 357 pism. d) C. s. p., kedy je
dovolanie oddvodnené nespravnym pravnym postudenim veci bez d’alSiecho nepripustné (porovnaj
rozhodnutia NajvyS$Siecho stidu SR sp. zn. 8 Cdo 38/2017, sp. zn. 3 Cdo 114/2018, sp. zn. 7 Cdo
103/2018).

10. So zretelom na uvedené najvyssi sud dovolanie zalovanych podla § 447 pism. ¢) C. s. p. ako
nepripustné odmietol.

11. O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 255 ods. 1 C. s.
p. tak, Ze Zalobkyni uspes$nej v dovolacom konani priznal ich plni nahradu, a to uloZenim povinnosti
zalovanym zaplatit’ jej ich nahradu s tym, ze o vyske ndhrady rozhodne std prvej inStancie samostatnym
uznesenim (§ 262 ods. 1 a2 C. s. p.).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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