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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Farkasa a sudcov
JUDr. Martina Piovartsyho a JUDr. Stefana Harabina, na neverejnom zasadnuti konanom dna 25.
oktobra 2016 v trestnej veci proti obvinenému C. J. a spol., pre obzvlast zavazny zlo€in vrazdy
spolupachatel'stvom podla § 20 k § 145 ods. 1, ods. 2 pism. c), pism. e) Tr. zak. s poukazom na § 139
pism. e) Tr. zak., o dovolani obvineného C. J. takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. a) Tr. por. dovolanie C. J. s a odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného stidu v Banskej Bystrici zo dna 3. decembra 2009, sp. zn. 1T 20/09, v spojeni s
uznesenim Krajského stdu v Banskej Bystrici zo 16. marca 2010, sp. zn. 5To 10/10, bol obvineny C. J.
(spolu s G. J.), uznany vinnym zo spachania obzvlast' zdvazného zlo¢inu vrazdy spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zak. k § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢), pism. e) Tr. zak. s poukazom na § 139 pism. e),
ktory mal spachat’ na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej casti rozsudku okresného
sudu.

Rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici napadol dovolanim obvineny C. J..

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 377 Tr. por.) pred tym, nez by pristupil k
posudeniu opodstatnenosti dovolania a nez by sa napadnutym rozhodnutim zaoberal z hladiska jeho
vecnej spravnosti, skiimal najskor, ¢i dovolanie bolo podané v zadkonom uréenej lehote.

Pri posudzovani v€asnosti podania dovolania vychédzal predovSetkym z ustanovenia § 370 ods. 2 Tr.
por., podla ktorého, ak sa dovolanie podava v prospech obvineného, dovolanie sa podava najneskér do
troch rokov od doruéenia rozhodnutia sudu.

Dovolanim napadnuté uznesenie bolo obvinenému dorudované do Ustavu na vykon trestu odatia
slobody Leopoldov. Ako vyplyva z osved¢enia o doruceni pripojeného k ¢. 1. 1362 obvineny prevzal toto
rozhodnutie 12. méja 2010. Uvedenym dilom zacala plynit trojrocna lehota stanovend zdkonom na
podanie dovolania (§ 370 ods. 2 Tr. por.). Koniec tejto lehoty pripadol na 12. maja 2013, resp. 13.maja



2013, teda na prvy pracovny denl po dni, ktorym bola nedel’a, ako den pracovného pokoja.

Dovolanie podané obvinenym, ako to vyplyva z peciatky vyznacenej poStovym tradom v Leopoldove,
pri podani tohto opravného prostriedku prostrednictvom Ustavu na vykon trestu odiatia slobody, bolo
podané 8. februara 2016 priamo na Najvyssi sud Slovenskej republiky, (teda v rozpore s ustanovenim §
370 ods. 1 Tr. por., podla ktorého dovolanie sa poddva na sude, ktory rozhodol vo veci v prvom
stupni). Rozhodujucou skuto¢nost'ou ale je, Ze deii podania uz spadd do ¢asového obdobia po uplynuti
lehoty na podanie dovolania. Dovolanie je preto podané oneskorene.

Z uvedeného dovodu Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané dovolanie odmietol podla §

382 pism. a) Tr. por. So zretefom na odmietnutic dovolania nezaoberal sa vecnou spravnostou
napadnutého uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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