Najvyssi sud 2 Ndt 26/2016
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom
15. decembra 2016 v Bratislave, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu
a sudcov JUDr. FrantiSka Moznera a JUDr. Dany Winkeovej, v trestnej veci vedenej
na Prezidiu Policajného zboru, ndrodnej krimindlnej agentlry, narodnej jednotky financnej
policie, expozitira Zapad, Nitra, pod CVS: PPZ-272/NKA-FP-ZA-2015, proti obvinenému
RNDr. J. K., pre zlo€in zvyhodnovania veritela podla § 240 ods. 1,
ods. 3 Tr. zdk., o ndvrhu Generdlneho prokuratora Slovenskej republiky na rozhodnutie

o nepripusteni ti¢asti poSkodenych v trestnom konani, takto

rozhodol:

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci vedenej na Prezidiu Policajného zboru,
narodnej krimindlnej agentary, narodnej jednotky financnej policie, expozitura Zapad, Nitra,
pod CVS: PPZ-272/NKA-FP-ZA-2015, proti obvinenému RNDr. J. K., pre zlodin
zvyhodnovania veritela podla § 240 ods. 1, ods. 3 Tr. zdk., sa v tresthom konani

ucast poSkodenych nepripusta.

Odovodnenie:

Vysetrovatel' Prezidia Policajného zboru, narodnej krimindlnej agentlry, narodnej
jednotky finanénej policie, expozitura Zapad, Nitra, pod CVS: PPZ-272/NKA-FP-ZA-2015,
po zacati trestného stihania podl'a § 199 ods. 1 Tr. por. diia 02. jala 2015, podla § 206 ods. 1
Tr. por. dna 20. jina 2016 vzniesol obvineniec RNDr. J. K., nar. X. v K., bytom M., B. X.za
zlo¢in zvyhodnovania veritel'a podl'a § 240 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,

v

z€
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vobdobi od 0l. maja 2012, ¢o predstavuje zaciatok vedomosti o platobnej
neschopnosti do 25. septembra 2014, dna predchadzajicemu dnu podaniu néavrhu
na povolenie reStrukturalizacie, naprieck vedomosti, Ze sa dlznik spolo¢nost
V., a. s., so sidlom B., P.X., ICO: X. stala diia 31. marca 2012 platobne neschopnou, ako
generdlny riaditel’ a zaroven predseda predstavenstva ako Statutarneho organu tejto
spolo¢nosti v B., Z. ana inych miestach neriadil procesy Vv spolo¢nosti tak, aby bolo
zabezpecené, Ze v Case, kedy tato nebola schopna plnit’ svoje splatné zavizky ako dlznik voci
svojim veritelom vyplyvajuce z dodéavatel'sko-odberatel'skych vztahov boli tieto zavizky
uspokojované pomerne a rovnomerne, ¢im c¢iastoCne zmaril uspokojenie Casti jej veritelov
tym sposobom, Ze bolo vtomto obdobi spolo¢nostou uspokojenych celkovo 8912
jednotlivgych vtom case aj nesplatnych zavizkov vyplyvajucich z dodéavatel'sko-
odberatel'skych vztahov vo vyske vyssej ako mala byt prislusna pomerna cast’, ktort urcoval
koeficient podielu percenta uhrad k percentdm zaviazkov v danom obdobi, a tymto konanim
doslo aspont k Ciastonému zmareniu ostatnych veritelov, ktorych pohladavky neboli
uspokojené v prislusnej pomernej Casti 0 sumu 60.594.676,82 €, ktora predstavuje vysku
sposobenej Skody a poskodenymi v pocte viac ako 1300 st v tomto uzneseni Specifikované
subjekty poéntic A. S., spol. st. 0. ICO: X., B. X-, X. Z. a kongiac spolo¢nostou W. H., a. s.
v likvidacii®, ICO: X., V.X., X. H. K., Cesk4 republika.

V priebehu doterajSicho dokazovania v pripravnom konani, v ktorom dozor vykonava
prokurator Uradu S$pecidlnej prokuratiry Generdlnej prokuratury Slovenskej republiky
pod sp. zn. VII/1 Gv78/15/1000, bolo zadokumentované, ze trestnou ¢innost'ou obvineného

RNDr. J. K. bolo poskodenych viac ako 1300 subjektov.

Poskodeni su S$pecifikovani v uvedenom uzneseni vySetrovatela policajného zboru
0 vzneseni obvinenia, ktoré vychddza zo zoznamu veritelov nachddzajiceho sa v tabulkove;j
prilohe reStrukturalizacného planu dlznika V., a. s. ,v resStrukturalizacii®,
so sidlom B., P.X., ICO: X., ako aj zo znaleckého posudku znaleckej organizacie Bratislavska

sudno-znalecka a konzultacna spolocnost, s. r. 0., V. X,, X. B..

Generalny prokurator Slovenskej republiky podal v predmetnej veci na Najvyssi sad
Slovenskej republiky dna 14. decembra 2016 navrh na rozhodnutie o nepripusteni ucasti
poskodenych v trestnom konani. Svoj navrh oddévodnil tym, Ze Vv danej veci su splnené

podmienky na vydanie uznesenia Najvy$$im sudom Slovenskej republiky podl'a § 47 ods. 3
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Tr. por. o nepripusteni ucasti poSkodenych v tomto trestnom konani. Uz samotny pocet
doposial’ identifikovanych poSkodenych presahuje ¢islo 1300, navyse ktoré maju sidla nielen
na celom tizemi Slovenskej republiky a Ceskej republiky, ale aj v Raktisku, frsku, Spanielsku
a Spolkovej republike Nemecko, vedie k zaveru, ze jednotlivym vykonom prav tak pocetnych
poskodenych by bol zavaznym spdsobom ohrozeny ucel a rychly priebeh tohto trestného

konania.

Generalny prokurator Slovenskej republiky preto navrhol, s dérazom na efektivne
dosiahnutie Gcelu nielen tohto trestného konania a jeho rychleho priebehu, aby Najvyssi sad
Slovenskej republiky podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ucast’ poskodenych v tomto trestnom konani

nepripustil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal podany navrh z hladisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. na podklade predloZzen¢ho spisového materidlu a dospel

k zaveru, ze navrh generalneho prokuratora je dovodny.

Z preskumanych podkladov nesporne vyplyva, ze v predmetnej trestnej veci malo byt
podl'a doterajsich zisteni poskodenych cez 1300, ktoré maji sidla nielen na celom tzemi
Slovenskej republiky a Ceskej republiky, ale aj v Rakusku, frsku, Spanielsku a Spolkovej

republike Nemecko.

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci vel'ky pocet poSkodenych, spravidla
prevySujici sto, a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym sposobom
ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh
generalneho prokuratora o ucasti poskodenych v trestnom konani najvyssi sid uznesenim,
ktoré sa doruci navrhovatel'ovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpeci,

aby bolo uznesenie vhodnym sposobom zverejnené.

Vychadzajic zo vsetkych uvedenych skutocnosti, hodnotenych jednotlivo
1 v ich suhrne, Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v prejednévanej veci
st splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. Specificky charakter spachanej
trestnej Cinnosti s vyS$§im poctom poskodenych vyZzaduje v zaujme rychlosti konania
sustredenie vySetrovania predovSetkym na ucel trestného konania (§1 Tr. por.)) a to,

aby trestna Cinnost’ bola nalezite zistena a pachatel’ bol postaveny pred sud za ucelom
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potrestania. Vykon prav jednotlivych poskodenych vo vysSom pocte by mohol zadvaznym
sposobom ohrozit’ ticel a rychly priebeh trestného stihania. Naznaceny pocet poskodenych
by v pripade ich pripustenia do trestného konania zjavne mohlo spdsobit’ predlZzovanie
vySetrovania a tym v koneénom doésledku aj ohrozit' véasné dosiahnutie ucelu trestného

konania.

Vzhladom na uvedené skutocnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky na navrh
Generadlneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol, Zze sa v trestnom konani
v predmetnej veci nepripiSta Ucast poSkodenych. Toto rozhodnutie sice nemeni nic
na procesnom postaveni poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 veta prva Tr. por., ale na druhej
strane z neho vyplyva, ze poskodeni uz nemdézu v priebehu d’alSieho trestného konania

vykonavat’ prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por.

So zretelom na to, ze navrh Generalneho prokuratora Slovenskej republiky na postup
podla § 47 ods. 3 Tr. por. nebol zamietnuty, bude povinnostou generdlneho prokuratora
v zmysle § 47 ods. 3 poslednd veta Tr. por. zabezpecit, aby toto uznesenie bolo vhodnym
spdsobom zverejnené, lebo odo dna jeho zverejnenia plynu premlcacie lehoty ohladom
narokov poskodenych na nahradu §kody v ob¢ianskom sidnom konani.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aZznost’.

V Bratislave 15. decembra 2016

JUDr. Peter Paluda,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Lucia Gocalova



