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UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: M., a.s. R.X., B.,
ICO: X., zast. advokatom JUDr.J.J., K.X., B., proti odporcovi v 1. rade: ML.L., N.X., N.
a odporcovi v 2. rade: Ing. P.L., N.X., N., o navrhu na obnovu konania na odvolanie
odporcov v 1. a 2. rade proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave ¢.k. 36 Cb 64/02-53 zo
dia 16. januara 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave ¢.k.
36 Cb 64/02-53 zo dna 16. januara 2008 zruSuje avec vracia Krajskému sidu

v Bratislave na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢.k. 36 Cb 64/02-53 zo dna 16. januara 2008
rozhodol tak, Ze zastavil odvolacie konanie a Ziadnemu z uc¢astnikov konania ndhradu trov
konania nepriznal. V dovodoch uznesenia uviedol, ze nidvrhom na obnovu konania
doru¢enym Krajskému sudu v Bratislave zalovani v 1./ a 2./ rade ziadali obnovu konania,
o ktorom ndvrhu rozhodol sud uznesenim 19.9.2007. Proti tomuto uzneseniu podali
odporcovia v 1./ a2./ rade odvolanie, ale sudny poplatok zaplateny nebol. Krajsky sud
v Bratislave citoval ustanovenie § 10 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch a konStatoval, Ze
ked’Zze poplatok za podané odvolanie nebol zaplateny, sid odvolacie konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pismeno c./ O.s.p.
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Proti tomuto uzneseniu odporca v 1./ rade a2./ rade podali odvolanie, ziadali
napadnuté uznesenie zrusit’ z dovodu, zZe o nasledkoch nezaplatenia suidneho poplatku pouceni

neboli.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla ustanovenia § 212 ods. 1
O.s.p., bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 pismeno c./ O.s.p. a dospel k zaveru

ze odvolanie odporcov v 1./ a 2./ rade je dovodné.

Podstatnou otazkou pre posudenie dévodnosti odvolania odporcov v 1./ a v 2./ rade je,
¢1 prvostupiiovy sud konal v stilade so zédkonom, ked’ s odkazom na ustanovenie § 10 zakona
o sudnych poplatkoch €. 71/1992 Zb. v zneni zdkona ¢. 531/2003 Z.z. odvolacie konanie
vo veci navrhu na obnovu konania zastavil. Navrh na obnovu konania v predmetnej veci bol
sudu doruceny 30.12.2002, o ktorom bolo v d’alSom konani Krajskym stidom v Bratislave
rozhodnuté uznesenim ¢.k. ¢.k. 35 Cb 64/02 zo dia 19.9.2007 na liste ¢. 44 a opravnym
uznesenim ¢.k. 36 Cb 64/02-43 zo dna 19.9.2007 tak, Ze navrh na obnovu konania zamietol.
V dovodoch uznesenia uviedol, Ze opidtovne preskimal dovody obnovy konania a dospel
k z&veru, ze odporcovia v 1./ a v 2./ rade, ktori navrh na obnovu konania podali, nepreukazali
ziaden z dévodov uvedenych v § 228 O.s.p., a preto konajuci sud s odkazom na § 228 O.s.p.
navrh na obnovu konania zamietol. V odvolani proti tomuto uzneseniu doru¢ené¢ho sudu
23.10.2007 odporcovia v 1./ av 2./ rade ako navrhovatelia obnovy konania namietali, Ze
dovod uvadzany prvostupnovym sudom v navrhu na povolenie obnovy konania nikdy
neuvadzali atrvali na preskimani dovodov, pre ktoré navrh na obnovu konania podali.
Z uvedenych dovodov ziadali napadnuté uznesenie o zamietnuti ndvrhu na obnovu konania
zrusit’ a vec vratit’ na nové konanie. Krajsky sud v Bratislave uznesenim 36 Cb 64/02 zo dna
23.10.2007 wulozil odporcom v 1./ av 2./ rade v lehote 8 dni od doruCenia tohto uznesenia
zaplatit’ sidny poplatok za odvolanie proti uzneseniu o zamietnuti navrhu na obnovu konania

vo vyske 3 000,- Sk s tym, Ze ak sa v urcenej lehote poplatok nezaplati, bude ho sid vymahat'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade takto zisteného skutkového stavu
dospel k zaveru, ze Krajsky sud v Bratislave pochybil, ked’ odvolacie konanie vo¢i uzneseniu,
ktorym bol zamietnuty navrh na obnovu konania zamietnuty zastavil. Vo veci poplatkovej
povinnosti bolo vydané uznesenie, ktorym sud ulozil sidny poplatok povinnym zaplatit’

stym, ze uviedol, ze pokial sudny poplatok zaplateny nebude, bude ho sid vymahat.
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Z uvedenych dévodov ked’ze sud vydal o poplatkovej povinnosti uznesenie, uz nemohol

odvolacie konanie pre nesplnenie poplatkovej povinnosti zastavit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedeného dovodu uznesenie Krajského sudu
v Bratislave ¢.k. 36 Cb 64/02-53 zo dna 16. januara 2008 zrusil podl'a § 221 O.s.p. a vec vratil
Krajskému sudu v Bratislave na d’als$i postup vo veci odvolania proti uzneseniu Krajského

sudu v Bratislave, ktorym bol ndvrh na obnovu konania zamietnuty.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 29. septembra 2008
JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



