9S0/110/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zloZenom z predsednicky senétu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. LCubice Filovej a Mgr. Petrom Melicherom,
v pravnej veci navrhovatel’ky I. G., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni,
ustrediu, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, o invalidny dochodok, na  odvolanie
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v KosSiciach

zo 17. aprila 2009, ¢.k. 7Sd/85/2008-31, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v KoSiciach

zo 17. aprila 2009, ¢.k. 7Sd/85/2008-31, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky std rozsudkom zo 17. aprila 2009, ¢.k. 7Sd/85/2008-31, potvrdil rozhodnutie
odporkyne zo dna 23. jina 2008 ¢islo X., ktorym odporkyna podla § 70 a § 71 zadkona €.

461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) zamietla
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ziadost  navrhovatel’ky o invalidny dochodok s odovodnenim, Ze podla posudku
posudkového lekara socidlneho poistenia nie je invalidna, lebo pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40 %
v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu

¢innost’ je u navrhovatel’ky 25 %.

Krajsky sud konstatoval, Ze podl'a obsahu posudkov posudkovych lekdrov socidlneho
poistenia poboCky a ustredia Socidlnej poistovne z 3. juna 2008 a 9. oktdbra 2008
rozhodujiucim zdravotnym postihnutim navrhovatel’ky st poruchy srdcového rytmu (kapitola
[X., oddiel A, polozka 6 pism. b) prilohy €. 4 k zakonu o socidlnom poisteni) a miera poklesu
jej schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ pri percentudlnom rozpiti 15-25 % zodpoveda
25 %-am. K zhodnému zaveru dospel iposudkovy lekar Socialnej poistovne, ustredie
so sidlom v Kosiciach v doplitujaicom posudku z 24. februara 2009, vyhotovenom na zaklade
doZiadania sudu. Sud sa stotoznil so zavermi posudkovych lekarov, Ze navrhovatel’ka nie je
invalidna podla § 71 ods. 1 zdkona a teda nespiiia jednu zo zakladnych podmienok pre nérok

na invalidny déchodok.

Navrhovatel’ka v odvolani proti rozsudku namietala, Zze odborni lekari, ktori ju liecia

jej neodporacaju pracovat’, lebo jej zdravotny stav je vel'mi vazny.

Odporkyina odvolanie navrhovatelky nepovazovala za dévodné. Zdravotny stav
navrhovatel’ky a pokles jej schopnosti vykonavat zarobkovu ¢inoost’” posudili posudkovi
lekari socidlneho poistenia po objektivnom postdeni vysledkov vySetreni zdravotného stavu
navrhovatel’ky a za jej osobnej Ucasti, a vyhotovili logické a jednozna¢né posudky. Z toho

dovodu navrhla napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods.2 O.s.p.
preskiimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajiace v stlade s § 250ja ods.2 O.s.p.

bez pojednavania a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'ky nemozno vyhoviet'.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti

ziadosti navrhovatel’ky o invalidny dochodok.

Podla § 70 ods. 1 zédkona poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku dilu vzniku

invalidity nedovrs$il dochodkovy vek alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny dochodok.
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Podla § 71 ods. 1 zékona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav md pokles schopnosti vykondvat zarobkovll ¢innost o viac ako 40 %

v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Podrla. § 71 ods. 2 zdkona dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav,
ktory sposobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory mé podl'a poznatkov

lekarskej vedy trvat’ dlhsie ako jeden rok.

Navrhovatel’ka sa domahala priznania miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova

¢innost’ nad 40 %.

Podl'a kapitoly IX., oddiel A, polozka 6 pism.b) prilohy ¢. 4 zdkona pri poruchich
srdcového rytmu slahkymi hemodynamickymi poruchami, pri fibrilacii predsieni,
pri  nahromadeni supraventrikularnych alebo komorovych extrasystol, pripadne
pri paroxyzmalnej tachykardii, Lown 2 percentualna miera poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ je stanovend v rozpiti 15-25 %.

Aj podla nazoru odvoolaciecho sudu posudkovi lekari v posudkoch vyhodnotili
zdravotni dokumentéciu navrhovatel’ky vratane najnovsich odbornych vySetreni a zohl'adnili
flou namietané zdravotné tazkosti. Zavery ich posudkov, ¢o do vyhodnotenia zdravotného
stavu a urcenia miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ na 25 %, nie su
v rozpore s nalezmi odbornych lekarov. Navrhovatelka ani v odvolacim konani neuviedla
také skutoc¢nosti, ktoré by spochybnovali uplnost’ a objektivitu posudkov. Vzhl'adom na to aj
odvolaci sud povazoval tieto posudky za Gplné, objektivne a presved¢ivo zdovodiujlce zaver,
ze zdravotny stav navrhovatel’ky nespdsobuje viac ako 40 % -ny pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost a Ze navrhovatelka zatial’ nespiiia podmienku invalidity podia § 71 zédkona

pre vznik naroku na invalidny déchodok podia § 70 ods.1 zékona.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie odporkyne
z 23. jina 2008 je v sulade so zakonom a preto napadnuty rozsudok krajského sudu podla

§ 219 O.s.p. ako vecne spravny potvrdil.
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Ucastnikom konania odvolaci sid nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho
konania, lebo navrhovatel’ka nebola GispeSna ani v odvolacom konani a odporkyni trovy

nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27.janudra 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Dagmar Falbova



