Najvyssisad 2 Tost 23/2013
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Petra Krajéovi¢a asudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. René Stepanika
na neverejnom zasadnuti 16. jula 2013 v Bratislave o staznosti vyziadanej osoby A. B., proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 19. jana 2013, sp. zn. 5 Ntc 6/2013, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby A.B.sa zamieta.

Odovodnenie

Predseda senatu Krajského sidu v Banskej Bystrici uznesenim z 19. juna 2013, sp. zn.
5 Ntc 6/2013, na navrh prokuratora rozhodol podla § 15 ods. 2 zdk. ¢. 154/2010 Z.z.
0 eurdpskom zatykacom rozkaze v zneni neskorSich predpisov o vzati do predbeznej vizby A.
B., nar. X. v L., trvale bytom C., prechodne bytom ul. P., F., na ktorého prokuratiira vo Viedni
(Rakuska republika) vydala diia 28. maja 2013, pod ¢. 37 St 82/13s eurdpsky zatykaci rozkaz
za ucelom jeho vydania do Rakuskej republiky na trestné stihanie pre trestny ¢in tazkej
lupeze podla § 142 ods. 1, § 143 druha veta Trestného zakona Rakuskej republiky. Podla
tohto uznesenia vdzba vyziadanej osoby A. B. zaala plynit momentom jeho zadrZania

17. jina 2013 o 11,10 hod. a bude sa vykonavat’ v Ustave na vykon viizby Banska Bystrica.

Proti tomuto uzneseniu podala vyziadand osoba A. B. pri vysluchu dna
19. jina 2013 staznost, ktoru pisomnym podanim oddvodnil prostrednictvom obhajcu.
V staznosti uviedol, Ze nestihlasi s rozhodnutim krajského sudu. Zije a zdrziava sa na adrese
prechodného pobytu vo F., kde ma rodinné vdzby na druzku a tri maloleté deti, ktorych by
neohrozil tym, Ze sa bude skryvat’ a vyhybat sa tak konaniu o eurépskom zatykacom rozkaze.

Ma vedomost’ o tom, Ze jeho brat J. B. bol zadrzany v Rakuskej republike a bol pripraveny na
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to, ze pokial’ ho rakuske organy vyzvu, dobrovolne sa dostavi do Rakuskej republiky na
vypocutie. Rakuske orgadny ho nekontaktovali, len vydali eur6épsky zatykaci rozkaz z dovodu,
7e je podozrivy, nie obvineny zo spachania skutku. Poprel spachanie akéhokol'vek trestného
¢inu v Rakuskej republike. Bol sice za bratom v Rakuskej republike a v motorovom vozidle
jeho priatel’ky nechal vodi¢sky preukaz, preto je mozné, Ze pokial jeho brat spachal
v Rakuskej republike nejaky trestny ¢in a V motorovom vozidle nasli jeho vodi¢sky preukaz,
moézu ztoho dovodu zo spachania trestného Cinu podozrievat jeho. Za najddlezitejSiu
skuto¢nost’ povazuje to, ze nie je obvineny, ale len podozrivy, a preto sa bez problémov
dostavi v Slovenskej republike i v Rakuskej republike na tkony, kde poda vysvetlenie k veci.
Ked'Zze neexistuji konkrétne okolnosti, ktoré by oddévodiiovali jeho dalSie zotrvanie

Vv predbeznej vézbe, Ziada vyhoviet’ jeho st'aznosti a prepustit’ ho na slobodu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal podla § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost’
vyrokov napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze st'aznost’

vyziadanej osoby A. B. nie je dovodna.

V konani, ktoré predchadzalo rozhodnutiu prvostupniového sidu o vzati A. B. do
predbeznej vizby, boli dodrzané zdkonné lehoty podania navrhu prokuratorom na vzatie do
predbeznej vizby vyziadanej osoby do 48 hodin od jej zadrzania arozhodnutia stdu

v rovnakej lehote od prevzatia zadrZanej osoby.

V reakcii na st'aznostné ndmietky A. B. Najvyssi sud Slovenskej republiky uvadza, ze
predseda senatu krajského sudu nie je pri rozhodovani viazany dévodmi vézby podla § 71 Tr.
por., ktoré sa aplikuju len na konanie vykonavané slovenskymi orgdnmi ¢innymi v trestnom
konani a sidmi Slovenskej republiky. Preto vzatie do predbeznej vazby v konani o vydanie do
cudziny nie je potrebné odovodnit’ obavu z ukonu alebo skryvania sa, ako tomu je v pripade
viazobného dovodu podla § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por. Verejny zaujem prevazujuci nad
reSpektovanim osobnej slobody jednotlivca spoiva v potrebe zabezpecenia pritomnosti
zadrzanej osoby na tzemi Slovenskej republiky dovtedy, kym §tat, ktory ma zaujem na jej
vydanie, nepredlozi ziadost ojej vydanie. Vysledkom rozhodovania predsedu senatu
krajského sudu moze byt vzatie vyziadanej osoby do predbeznej védzby alebo jej prepustenie
na slobodu, najmai s prihliadnutim na dostupnost’ tejto osoby na konanie pred organmi Statu,
ktora ma zaujem na jej vydanie. Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoziuje so zavermi

sudu prvého stupnia o obave nezabezpecenia pritomnosti A. B. na izemi Slovenskej republiky



3 2 Tost 23/2013

pre d’alsie konanie, vychadzajuc z jeho navstev v Rakusku, Mad'arsku a Ceskej republike,
kde, ako vyplyva zregistra trestov, bol vroku 2010 sadmi Ceskej republiky dvakrat

odsudeny.

K staznostnej namietke vyziadanej osoby o jeho nevine a stadiu konania v Rakuskej
republike staznostny std konstatuje, ze pre ucely rozhodovania sudov Slovenskej republiky
0 predbeznej védzbe vyziadanej osoby, neprinaleZi sidom Slovenskej republiky riesit’ otazky
spojené s posudzovanim viny, ¢i neviny vyziadanej osoby vo vzt'ahu ku konaniu §tatu, ktory

ma zaujem na jej vydanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky pripomina, Ze predbezné vizba nesmie trvat’ dlhsie
ako 40 dni, ¢o ku dnu jeho rozhodovania bolo splnené. K prepusteniu z predbeznej vazby
modze dojst’ aj pred uplynutim tejto lehoty ato na névrh prokuritora vykonévajuceho

predbezné vySetrovanie.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky st'aznost’ vyziadanej osoby

A. B. ako nedévodnu podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aznost’.

V Bratislave 16. jula 2013

JUDr. Peter Krajéovig,v.r.

predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. René Stepanik

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Libusa Janosikova



