Najvyssi sud 6 Ndc 20/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi suad Slovenskej republiky v dedicskej veci po poruditelovi V. H.,
narodenom X., naposledy byvajucom v .B.X. zomrelom X., ktora sa viedla na Okresnom sude
Zilina pod sp.zn. 6 D 85/2012, 0 dodato¢né prejednanie dedidstva, 0 navrhu dedicov 1/ J.,
byvajaceho v H., 2/ J., byvajaceho v H., a 3/ O., rod. H., byvajucej v H. na prikazanie veci

Okresnému sudu Skalica takto

rozhodol:

Na prejednanie veci sp. zn. 6 D 85/2012 Okresného sidu Zilina az do jej

pravoplatného skon¢eniasa prikazuje Okresnému sudu Skalica.

Odovodnenie

V konani 0 dodato¢né prejednanie dediéstva po porucitelovi V. H., vedenom na
Okresnom stde Zilina pod sp. zn. 6 D 85/2012, podali vietci dedi¢ia - deti poruéitela spolu
s navrhom na zacatie konania i ndvrh na prikdzanie veci z dovodu vhodnosti Okresnému sudu
Skalica. Navrh odovodnili tym, ze dvaja z nich J. a H. majt bydlisko v obvode Okresného
stidu Skalica v Holi¢i a tretia dedicka O. ma lepSie moznosti dostat’ sa z miesta bydliska do

Holica resp. do Skalice i s ohl'adom na jej onkologické ochorenie.

Podl'a § 12 ods. 2, 3 Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) mozno vec prikazat
inému sudu toho istého stupiia aj z dovodu vhodnosti. O prikdzani rozhoduje sud, ktory je
najblizsie spolo¢ne nadriadeny prislusnému stiidu (Okresnému stidu Zilina) a stidu, ktorému sa
ma vec prikazat (Okresnému sudu Skalica). V tomto pripade je najblizSie spolo¢ne

nadriadenym sudom Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Vzhl'adom na charakter delegacie ako vynimky zo zasady, Ze vec prejedna a rozhoduje
sud, ktorého prislusnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’ aj dovod

delegacie vzdy vynimocny (mimoriadny) charakter, pretoze takyto postup je sucasne
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vynimkou z stavne garantovanej zasady, Ze nikto nesmie byt odiaty svojmu zakonnému
sudcovi (¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky). Preto aplikicia ustanovenia § 12 ods. 2
O.s.p. prichddza do tvahy len zdoévodov hodnych osobitného zretela. Uvaha stdu
0 vhodnosti delegicie zahffia posudenie predmetu konania i pomerov ucastnikov na oboch
procesnych strandch, priCom na pomery ucCastnika, ktory delegdciu navrhuje, mozno
prihliadnut’ len ak ich zohladnenie nebude mat’ negativny dopad na ostatnych ucastnikov
konania. Predpokladom prik4zania veci z dovodu vhodnosti podl'a citovaného ustanovenia je

existencia okolnosti, ktoré umoziuju hospodarnejsie a rychlejsie prejednanie veci.

Specifika daného pripadu delegiciu veci odovodiuji. Z obsahu spisu vyplyva, Ze
dvaja z dedi¢ov Zijii v obvode Okresného sudu Skalica, atretia dedicka, Zijica v Ceskej
republike, ma jednoduchsiu a blizsiu cestu do Skalice, ako do Ziliny. Najvyssi sad Slovenskej
republiky prihliadol aj na skuto¢nost’, ze nehnutel'ny majetok, ktory je predmetom navrhu na
dodato¢né prejednanie dedicstva, sa nachadza v obvode Okresného sudu Skalica. S
prihliadnutim na uvedené je prikdzanie veci inému sudu v zmysle vysSie citovaného
zakonného ustanovenia v zdujme zabezpecenia hospodarnosti konania i jeho zrychlenia.
Napokon treba zohl'adnit’ i skuto¢nost’, Ze navrh podali spolo¢ne vSetci Ucastnici konania,

teda dedicia, ktori prichadzaju do tivahy.

Vzhl'adom na uvedené dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, ze v danom
pripade su splnené zdkonné podmienky pre prikdzanie veci inému sudu z dévodu vhodnosti

v zmysle § 12 0ds. 2 O.s.p.; navrhu preto vyhovel.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvySSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.
Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 14.augusta 2012

JUDr. DanielaSvecova,v.r.
Za spravnost’: predsednicka senatu

Hr¢kova Marta

KANC! - opis 6 krat
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- zadli spolu so spisom OS Zilina

- vyznac v registri ako skoncené



