Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3Ndob/3/2019

Identifikacné Cislo spisu: 6118371915

Datum vydania rozhodnutia:  04.04.2019

Meno a priezvisko: JUDr. Cubomira Kudelova
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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Slovenska asociacia producentov v audiovizii,
so sidlom Grésslingova 32, 811 09 Bratislava, ICO: 36 061 182, zastupeného advokatskou kancelariou
AK MS s.r.o., so sidlom Galandova 3, 811 06 Bratislava, ICO: 47 237 767, proti Zalovanému:
STASTEL, s.r.o., so sidlom ZakvaSov 1518/52-16, 017 01 Povazska Bystrica, ICO: 36 342 769,
zastapeného advokatom JUDr. Ivanom Husarom, so sidom Vojenska 14, 040 01 KoSice, 1CO: 45 005
133, o zaplatenie 4 116,38 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Povazska Bystrica pod sp.
zn. 14Cb/8/2019, o nestihlase Okresného stidu Povazska Bystrica s postipenim sporu Okresnym stidom
Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislus$nym naprejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banské Bystrica listom zo diia 21. januara 2019 postupil vec v zmysle § 13 a § 15 ods.
1 Civiného sporového poriadku (dalej aj ,,C. s. p.") Okresnému sudu Povazska Bystrica, nakolko
zalobca v zmysle § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych
dalsich zkonov v zdkonom stanovenej lehote navrhol pokracovanie v konani na stde prisluSnom na
prejednanie veci podla C. s. p. a Okresny sud Povazska Bystrica je miestne prisluSny std, kedZe
zalovany ma v Case zacatia konania podla vypisu z Obchodného registra sidlo - ZakvaSov 1518/52-16,
017 01 Povazska Bystrica.

2. Okresny sud Povazska Bystrica s postiipenim sporu nesuhlasil a vec predlozil podla ustanovenia § 43
ods. 2 C. s. p. Najvy$§iemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") na rozhodnutie o
prislusnosti. Nesuhlas s postipenim oddvodnil poukazom na ustanovenie § 26 ods. 1 pism. b/ C. s. p.,
priCom uviedol, Ze zalobcom je organizacia kolektivnej spravy a narok uplatiluje na zaklade ustanoveni
zakona ¢. 185/2015 Z. z. Autorsky zakon - uplatituje licenéni odmenu, teda ide o autorskopravny spor,
na prejednanie ktorého je podla § 26 ods. 1 pism. b/ C. s. p. kauzalne prislusny Okresny sid Banska
Bystrica.

3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Banska Bystrica a Okresnému stdu



Povazska Bystrica (§ 43 ods. 2 C. s. p.) po preskimani veci dospel k zaveru, Ze nestihlas Okresného
sudu Povazska Bystrica s postiipenim sporu je dovodny.

4. V predloZenej veci podl'a obsahu Zaloby ide o autorskopravny spor.

4.1. Ustanovenie § 26 C. s. p. upravuje kauzalnu prislusnost’ pre konanie v sporoch tykajucich sa
nekalého sut'azného konania a v autorskopravnych sporoch. Na konanie v spore z nekalého stt'azného
konania a v autorskoprdvnych sporoch je kauzalne prisluSny Okresny sud Bratislava I pre obvody
Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre, tiez Okresny sud
Banské Bystrica pre obvody Krajského sudu v Banskej Bystrici, Krajského sudu v Ziline a Krajského
sudu v Trenc¢ine a Okresny sud KoSice I pre obvody Krajského sudu v KoSiciach a Krajského sudu v
PreSove.

4.2. Okresny sud Banska Bystrica postupil vec podla § 14 ods. 3 €. 307/2016 Z. z., avSak jeho postup
nebol v sulade s § 10 ods. 3 uvedeného zakona.

5. Wchadzajic z vyssie uvedeného najvyssi sud uzatvara, Zze v posudzovanom spore o prislusnost, v
ktorom bol podany navrh na vydanie platobného rozkazu z doévodu poruSenia prav vyrobcov
audiovizualnych diel a zdznamov, je na prejednanie a rozhodnutie sporu podla ustanovenia § 26 ods. 1
pism. b/ C. s. p. kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica a nesuhlas Okresného sudu Povazska
Bystrica s postipenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je dovodny.

6. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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