Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S7s0/40/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Julie Horskej
Vv pravnej veci zalobcu Ing. Eduarda Hyraneka, PhD., so sidlom Bratislava, Puchovska
¢. 12, spravcu konkurznej podstaty upadcu Eurdpska zdravotna poistoviia, a.s. v likvidacii,
so sidlom Pribinova ¢. 25, Bratislava, zastipeného Mgr. Michalom BouSkom, advokatom
a konatelom Advokatskej kancelarie RELEVANS  s. r. 0., so sidlom Bratislava, Dvotdkovo
nabrezie &. 8, proti zalovanému Uradu pre dohPad nad zdravotnou starostlivostou,
so sidlom Bratislava, Zellova ul. &. 2, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalované¢ho
z 30. novembra 2010, ¢.k. ZP 911/00020/2008/R, ¢€.r. 166843/57927/2010/971, na odvolanie
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 25. maja 2012, ¢.k. 4S/21/2011-187,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 25. maja
2012, ¢.k. 4S/21/2011-187, potvrdzuje.

Ugastnici nemajii pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie:
Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 25. maja 2012, ¢.k. 4S/21/2011-187, zamietol

zalobu, ktorou sa Zalobca domahal preskiimania rozhodnutia zalované¢ho z 30. novembra

2010, cislo ZP 911/00020/2008/R, ¢.r. 166843/57927/2010/971, o zastaveni spravneho
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konania vo veci trvalého prevodu poistného kmena Europskej zdravotnej poistovne, a.s.
v likvidacii (d’alej len ,,EZP*) preto, ze odpadol dovod na konanie zacaté z podnetu spravneho

organu.

V oddévodneni uviedol, Zze do majetkovych hodnot v zmysle § 14 ods. 2 a 3 zékona
¢. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad zdravotnou starostlivostou
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov (dalej len ,,zakon
0 zdravotnych poistovniach®) nie je zahrnuty poistny kmen, a preto aktivna legitimacia
zalobcu ako spravcu konkurznej podstaty vo veci konania prevodu poistného kmena
v relevantnom cCase nebola dana. Uviedol, ze nevyslovil iny nazor, nez bol obsiahnuty
v rozhodnuti Krajského stidu v Bratislave z 8. decembra 2009, sp.zn. 35/234/2008, lebo tento
rozsudok nerieSil zavdznym spdsobom otazku ucastnictva Zalobcu v spravnom konani.
Prevodom poistného kmena pdévodne na Spoloéni zdravotni poistoviu, a.s. (dalej len
»3ZP) zalovany plnil svoje zdkonné povinnosti vo veci zabezpecenia ochrany poistencov
a kontinuity vykonavania verejného zdravotného poistenia v ich prospech ato v sulade
so zdkonom o zdravotnych poistovniach. Podl'a vypisu Obchodného registra Okresného stidu
Bratislava | vyplyva, ze k 1. januaru 2010 bola spolo¢nost’ SZP zrusena bez likvidacie a jej
pravnym nastupcom sa stala VSeobecnd zdravotna poistovia, a. s. (d’alej len ,,VZP*), ktora
prebrala vSetky jej prava a zavézky. Poistenci postupujic podla § 7 ods. 1 a2 a § 22 ods. 1
pism. a/ zdkona ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zédkona
¢. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,zdkon o zdravotnom poisteni®) mali pravo na vyber zdravotnej
poistovne za podmienok stanovenych uvedenym zakonom (§ 7). Neakceptoval preto nazor
zalobcu, Ze poistenci, ktori do 30. septembra 2008 nepodali prihlasku na zmenu zdravotnej
poistovne a aj po 1. janudri 2009 ostali poistencami SZP (neskor VZP), ostali de iure
poistencami EZP. Sud poukazal na skutoc¢nost’, ze EZP najneskor po vyhlaseni konkurzu uz
nemohla vykonavat’ ¢innost verejnej zdravotnej poistovne, a povazoval za spravny nazor
zalovaného, ze vSetci poistenci, ktori boli docasne prevedeni do SZP a nepodali prihlasku
do inej zdravotnej poistovne ani po 1. janudri 2009, prejavili s tymto stavom svoj sthlas, ¢im

konvalidovali prechodny stav zaradenia do poistného kmeia na trvaly.

Krajsky sud preto dospel k zaveru, ze zalovany spravne vec posudil, Ze v Case

rozhodovania odpadol dévod konania o prevode poistného kmenia EZP a Zalobu zamietol.
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Rozsudok krajského siidu napadol vcas podanym odvolanim zalobca a navrhol, aby
najvyssi sud rozsudok krajského sudu zmenil tak, ze napadnuté rozhodnutie zalovaného zrusi
avec mu vrati na d’alie konanie. Ziadal tiez priznat’ nahradu trov konania. Namietal, Ze
krajsky sud nespravne interpretoval ustanovenie § 14 ods. 2 a3 zakona o zdravotnych
poistovniach, lebo vyluénym ucelom tohto ustanovenia je definovat’ podmienky platobnej
schopnosti zdravotnej poistovne, a nie definovat’ obsah pojmu majetok zdravotnej poistovne.
Podl'a jeho nézoru prijata odplata za prevod poistného kmenia by bola majetkom zdravotnej
poistovne. Poistny kmen, ako aj odplata za prevod poistného kmena, ktort by dostal, nebyt
rozhodnutia Zzalovan¢ho z 30. novembra 2010 cislo ZP/911/00020/2008/R, ktoré bolo pre
nezakonnost' zruSené rozsudkom Krajského sudu v Bratislave z 8. decembra 2009, ¢.k.
35/234/2008-132, boli (resp. by sa stali) majetkom EZP (teda boli by sGi¢astou konkurznej
podstaty). Z tohto dovodu je dana stvislost’ konania vo veci trvalého prevodu poistného
kmena s majetkom podliehajucim konkurzu, ateda zalobca je na podanie zaloby aktivne
legitimovany na zaklade § 44 ods. 1 a § 47 ods. 4 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze
a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o konkurze a restrukturalizacii®). Otazku aktivnej legitimacie Zzalobcu
posudzoval aj Krajsky sud v Bratislave v konani sp. zn. 3S/234/2008, ked’ krajsky sud konal
so zalobcom, jeho Zalobu nezamietol, ale povazoval ho za uspesného. Dalej namietal, Ze ak
byvali poistenci EZP, do€asne prevedeni do SZP, nepodali k 1. janudru 2009 prihlasku do inej
zdravotnej poistovne, nemala ich necinnost za nasledok odpadnutie dovodu konania

0 trvalom prevode poistného kmena.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu navrhol, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok krajského sidu potvrdil. Uviedol, Ze postupoval spravne, ked zastavil spravne
konanie o prevode poistného kmena z dovodu, ze odpadol dovod konania a zastavenie
konania dostato¢ne vo svojom rozhodnuti odovodnil. Trval na nazore, Ze Zalobca nie je
aktivne legitimovany na podanie Zaloby o preskimanie rozhodnutia Zalované¢ho
z30. novembra 2010, ¢islo 166843/57927/2010/971, vydaného v sprdvnom konani ¢islo
ZP 911/00020/2008, lebo zalobca nebol ucastnikom predmetného spravneho konania. Toto
spravne konanie, ani nasledné sudne konanie o preskimanie napadnutého rozhodnutia
zalovaného sa netykaju majetku podliehajiceho konkurzu patriaceho upadcovi. Spravne
konanie sa vyhlasenim konkurzu neprerusilo a Zalobca sa nestal Gcastnikom spravneho
konania. Spravne konanie nebolo zacaté na navrh zalobcu a zalovany v spravnom konani

so zalobcom nikdy nekonal, ani neakceptoval aktivnu vecnu legitimaciu zalobcu. Poistny
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kmen (t.j. potvrdené prihlasky na verejné zdravotné poistenie) nie je majetkovou hodnotou
vo vlastnictve zdravotnej poistovne, preto nespadd pod definiciu obchodného majetku
uvedent v § 6 ods. 1 Obchodného zdkonnika. EZP nemohla vlastnit’ poistny kmen, preto
poistny kmeni nemohol byt stcastou majetku podliehajiceho konkurzu. Ak by doslo
k odplatnému prevodu poistného kmena EZP na ini zdravotni poistoviiu, tieto financné
prostriedky by sa nestali sukromnym majetkom EZP, ale iSlo by o verejné prostriedky, ktoré
EZP nadobudla v stvislosti s vykonom verejného zdravotného poistenia, tieto prostriedky by
boli sucast'ou rozpoctu verejnej spravy a EZP by s nimi bola povinna nakladat’ rovnako ako
S inymi verejnymi prostriedkami, napr. s prijatym poistnym. K vecnej spravnosti napadnutého
rozhodnutia zalovany uviedol, Ze poistny vztah medzi poistencom a zdravotnou poistoviiou
vzniké podanim prihlasky na verejné zdravotné poistenie (§ 6 zdkona o zdravotnom poisteni)
alebo na zaklade prevodu poistného kmena (§ 61 a nasl. zdkona o0 zdravotnych poist'ovniach).
Z dovodu zrusenia EZP ajej vstupu do likvidacie urad bezodkladne rozhodol o prevode
poistného kmena z EZP na SZP; takyto prevod zdkon oznacoval ako ,,doCasny“, o vSak
neznamena, a Z pravnej Upravy ani nijako nevyplyva, ze medzi poistencom a zdravotnou
poistoviiou, do ktorej bol poistenec prevedeny podla § 61 ods. 1 druhej vety zakona
0 zdravotnych poistovniach, nevznikd pradvny vztah. Tvrdenie Zzalobcu, ze vo vztahu
Kk poistencom prevedenym do SZP, ktori do 30. septembra 2008 nepodali prihlas8ku do inej
zdravotnej poistovne je nutné, aby bolo vydané rozhodnutie o trvalom prevode poistného
kmetia v konani ex offo za¢atom tiradom, nema oporu v pravnych predpisoch. Dalej Zzalovany
vo vyjadreni uviedol, Ze poistenci EZP boli prevedeni do SZP rozhodnutim o do¢asnom
prevode poistného kmena zo 6. mdja 2008. Dilom uvedenym v tomto rozhodnuti vznikol
medzi tymito poistencami a SZP pravny vztah, SZP sa stala prisluSnou zdravotnou
poistoviiou tychto poistencov az do Casu, kym si nezvolili ini zdravotnli poistoviiu. Pravna
uprava nevyzadovala, aby tito poistenci v pripade zaujmu zotrvat’ v SZP aj po 1. januari 2009
podali do SZP prihlasku do 30. septembra 2008. Podanie prihlasky nebolo potrebné,
pretoze poistencami SZP boli odo dna uvedeného Vrozhodnuti o do¢asnom prevode
poistného kmena. Tvrdenia zalobcu o nutnosti nariadit’ trvaly prevod vo vzt'ahu k poistencom
prevedenym do SZP, ktori nepodali prihlasku do inej poistovne, ako aj tvrdenia o tom, Ze
medzi SZP a poistencami prevedenymi na zaklade docasného prevodu poistného kmena

nemohol vzniknit’ pravny vztah, vychadza z nespravneho pravneho nazoru.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2, § 246¢c OSP)
presktimal rozsudok stdu prvého stupna v rozsahu odvolania bez pojednavania v sulade

s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu zalobcu nie je mozné vyhoviet'.

Podl'a § 247 ods. 1 OSP podl'a ustanoveni druhej hlavy piatej Casti sa postupuje
v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, ze bola na svojich pravach
ukratena rozhodnutim a postupom spravneho organu, a Ziada, aby sud preskiimal zdkonnost’

tohto rozhodnutia a postupu.

Podl'a § 250 ods. 2 OSP zalobcom je fyzicka alebo pravnicka osoba, ktord o sebe tvrdi,
ze ako Ucastnik spravneho konania bola rozhodnutim a postupom spravneho organu ukratena
na svojich pravach. Podat Zalobu moéze aj fyzicka alebo pravnickd osoba, s ktorou sa

v spravnom konani nekonalo ako s u¢astnikom, hoci sa s iou ako s t¢astnikom konat’ malo.

Podl'a § 14 ods. 1 Spravneho poriadku ucastnikom konania je ten, o koho prévach,
pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach sa méa konat’ alebo koho prava, pravom
chrdnené zaujmy alebo povinnosti moézu byt rozhodnutim priamo dotknuté; ucastnikom
konania je aj ten, kto tvrdi, Ze moéZe byt rozhodnutim vo svojich pravach, prdvom chranenych

zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa preukaze opak.

Podl'a § 14 ods. 2 Spravneho poriadku ucastnikom konania je aj ten, komu osobitny

zakon také postavenie priznava.

Podla § 61 ods. 1 a 3 zdkona o zdravotnych poistovniach urad moze zdravotnej
poistovni nariadit’, aby previedla na int1 zdravotnt poistovitu vsetky alebo Cast’ potvrdenych
prihlaSok na verejné zdravotné poistenie (d’alej len ,,poistny kmeii*), ak zdravotna poist'ovia
neplni opatrenia ulozené tradom v suvislosti s ohrozenim jej schopnosti plnit’ zavizky, ktoré
jej vyplyvaji z prijatych a potvrdenych prihlaSok na verejné zdravotné poistenie a zmlav
o poskytovani zdravotnej starostlivosti, a v d’alSich pripadoch ustanovenych tymto zakonom.
Urad bez zbyto¢ného odkladu nariadi zdravotnej poistovni dogasny prevod poistného kmetia
na int zdravotni poistoviiu, ak bola zdravotna poistoviia zrusend s likvidaciou. Prevod

poistného kmena urad nariadi vzdy k 1. diiu kalendarneho mesiaca.
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Zdravotna poistovia je povinna do 30 dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
o prevode poistného kmefia na ini zdravotnt poistovitu podl'a odseku 1 predlozit’ uradu na

schvéalenie navrh postupu tohto prevodu.

Podl'a § 61 ods. 4,8 az 11 zakona o zdravotnych poistovniach prevod poistného
kmenia sa mdze uskuto¢nit’ aj na zadklade Zziadosti zdravotnej poistovne, o ktorej urad
rozhodne do 30 dni od dorucenia ziadosti Uradu. So Ziadostou o prevod poistného kmena

predlozi zdravotna poist'oviia iradu na schvalenie aj ndvrh postupu tohto prevodu.

Spolu s prevodom poistného kmena sa prevedie aj poistné, ktoré¢ je predmetom
prerozdelenia v kalendarnom mesiaci, v ktorom doslo k prevodu poistného kmena, Gty

poistencov a prislusna dokumentacia.

Preberajlica zdravotnd poistoviia vstupuje do vSetkych prdv a povinnosti
odovzdavajucej zdravotnej poistovne suvisiacich s verejnym zdravotnym poistenim, ktoré

vznikli po dni uvedenom v rozhodnuti o prevode poistného kmena.

Prevod poistného kmenia musi byt skonceny najneskor do 120 dni od nadobudnutia

pravoplatnosti rozhodnutia tiradu podl'a odseku 3 alebo 4.

Prevod poistného kmena urad neschvali, ak by tymto prevodom bola ohrozena
schopnost’ plnit zavizky vyplyvajice z prijatych a potvrdenych prihldSok na verejné
zdravotné poistenie a uzatvorenych zmliv o poskytovani zdravotnej starostlivosti, ktoré su
predmetom prevodu poistného kmena, stabilita preberajucej zdravotnej poistovne alebo
stabilita odovzdavajucej zdravotnej poistovne, ak sa prevod poistného kmena uskutociiuje na

zéklade ziadosti zdravotnej poistovne.

Podla § 2 ods. 1 a 4 zdkona o zdravotnych poistovniach zdravotnad poistoviia je
akciova spolocnost’ so sidlom na uzemi Slovenskej republiky zalozena na ucely vykonavania
verejného zdravotného poistenia na zéklade povolenia na vykonavanie verejného zdravotného

poistenia (d’alej len "povolenie").

Iné osoba ako zdravotna poist'oviia nesmie vykonavat’ verejné zdravotné poistenie.



7 7S750/40/2012

Podl'a § 2 ods. 2 zdkona o zdravotnom poisteni vykonavanie verejného zdravotného
poistenia je ¢innost’ vo verejnom zaujme, pri ktorej sa hospodari s verejnymi prostriedkami.
) (odkaz na § 2 pism. a/ zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy). Verejné
zdravotné poistenie vykonavaji zdravotné poistovne za podmienok ustanovenych
v osobitnom predpise. °” (odkaz na zékon & 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach,
dohl'ade nad zdravotnou starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni

neskorSich predpisov).

Zo spisov vyplyva, Ze Zalovany rozhodnutim z 30. novembra 2010, c.k.:
ZP 911/00020/2008/R, ¢&.r.: 166843/57927/2010/971 zastavil spravne konanie cislo
ZP 911/00020/2008/R vo veci trvalého prevodu poistného kmenia EZP podl'a § 30 ods. 1
pism. h) Spravneho poriadku, lebo odpadol dovod konania zacatého na podnet spravneho

organu.

Odvolaci sud pred posudenim dovodnosti odvolania zalobcu musel najprv skiimat’
otazku procesnej legitimacie Zalobcu na podanie Zaloby proti rozhodnutiu Zalovaného, ktorej

nedostatok namietal zalovany.

Tento nedostatok podmienky konania zalovany videl vtom, Ze Zalobca nebol
ucastnikom predmetného spravneho konania a toto spravne konanie, ani nasledné sudne
konanie sa netyka majetku podlichajucemu konkurzu a patriaceho tipadcovi podla § 47 ods. 4

zakona o konkurze a reStrukturalizacii.

Z § 247 ods. 1 OSP v spojeni s ¢l. 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky vyplyva
vSeobecna zalobna legitiméacia, a preto v ramci skimania podmienok konania siid musi okrem
iné¢ho zistit, Ci ten, kto zalobu podal tvrdi o sebe, ze bol ukrateny na svojich pravach

rozhodnutim a postupom spravneho organu, a teda nepodava zalobu v prospech inej osoby.

V danom pripade bolo preto pri posudeni procesnej legitimacie zalobcu na podanie
zaloby proti rozhodnutiu Zalovaného pravne bezvyznamné, ¢i sa sudne konanie tyka majetku
upadcu, podliehajucemu konkurzu podl'a § 47 ods. 4 zakona o konkurze a restrukturalizacii,
ale dodlezitd bola existencia konkrétneho rozhodnutia a postupu spravneho organu oznac¢ené¢ho

zalobcom, ktorym mal byt’ Zalobca podl'a jeho tvrdenia ukrateny na svojich pravach.
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Z dovodu, ze rozhodnutim zalovaného, proti ktorému bola podand Zzaloba, bolo
zastavené konanie vo veci trvalého prevodu poistného kmena EZP, v ktorej je zalobca
spravcom konkurznej podstaty, je Zalobca opravnenou osobou domahat sa preskiimania
zakonnosti tohto rozhodnutia na sude. V ramci sidneho prieskumu bolo néasledne potrebné
v medziach zaloby preskimat’ napadnuté rozhodnutie a postup zalovaného a rozhodnut’,

¢1 zaloba bola podanéa dovodne.

Namietku zalovaného, Ze na podanie zaloby o preskimanie jeho rozhodnutia zalobca

nie je aktivne legitimovany, preto odvolaci sid ako nedévodnu nezohladnil.

Pri preskiimani napadnutého rozhodnutia bolo potrebné tiez posudit, ¢i Zalobca ako
spravca konkurznej podstaty tpadcu EZP bol ucastnikom spravneho konania o trvalom

prevode poistného kmena.

Z uvedeného dévodu je potom poukazovanie zalobcu na rozsudok Krajského sudu
v Bratislave z 8. decembra 2009, ¢. k. 35/234/2008-132 pravne bezvyznamné, lebo sa v niom

neposudzovala zalobcova procesna legitimacia v spravnom konani.

Zalobca svoju aktivnu legitimaciu v spravnom konani vedenom pod ¢&islom
ZP 911/00020/2008 odvodzoval od skuto¢nosti, Ze i§lo o konanie, ktoré sa tykalo majetku,
patriaceho do konkurznej podstaty EZP.

Posudit’ bolo preto potrebné, ¢i poistny kmen, ktory predstavuji potvrdené prihlasky
na verejné zdravotné poistenie (§ 61 ods. 1 zakona o zdravotnych poistovniach) je majetkom,

patriacim do konkurznej podstaty upadcu.

Podla n4zoru zalobcu je poistny kmen majetkom zdravotnej poistovne, lebo, okrem
iného, je opravnena previest poistny kmen alebo jeho Cast’ na zaklade zmluvy o prevode
poistného kmeta, ktora je schvalovana rozhodnutim Uradu pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou. Ak by aj nebol majetkom odovzdavajucej zdravotnej poistovne, podl'a jeho
nazoru je vztah k majetku podliehajicemu konkurzu dany na zaklade (uslej) odplaty za

prevod poistného kmena.



9 7S750/40/2012

Tento nazor zalobcu vSak nemozno akceptovat. Podla § 6 ods. 1 Obchodného
zékonnika sa obchodnym majetkom rozumie suhrn majetkovych hodnot (veci, pohl'adavok
a inych prav a peniazmi ocenitelnych inych hodnoét), ktoré patria podnikatelovi a sluZzia alebo
st ur¢ené na jeho podnikanie. Poistny kmen vSak nepatri zdravotnej poistovni, lebo systém
zdravotného poistenia je verejny a len jeho vykonavanie bolo zverené zakonom urcenému
subjektu — zdravotnej poistovni. Uvedené vyplyva aj zo skutocnosti, Ze prava a povinnosti
viaZzuce sa na poistny kmen zdravotnd poistoviia vykonava len do c¢asu, kym poistenec
nevyuzije svoje pravo zmeny zdravotnej poistovne podla § 7 zdkona o zdravotnom poisteni,
a teda zdravotna poistovila nemdze priamo ovplyvnit’ rozsah poistného kmena, a teda pocet
prihlaSok na verejné zdravotné poistenie, ktoré potvrdi. Ide predovsetkym o pravo poistencov
na vyber zdravotnej poistovne. Vykonavanie zdravotného poistenia je ¢innostou vo verejnom
zaujme, pri ktorej sa hospodari s verejnymi prostriedkami (§ 2 ods. 2 zékona o zdravotnom
poisteni). Poistny kmen teda nemoze byt majetkom zdravotnej poistovne, a rovnako nim
nemdze byt ani odplata za pripadny odplatny prevod poistného kmena. Na tejto skutocnosti
ni¢ nemeni ani pravna uprava, podla ktorej v pripade kladného vysledku hospodarenia, za
splnenia zdkonom stanovenych podmienok, mdze byt Cast’ tychto verejnych prostriedkov

pretransformovana do vlastnictva zdravotnej poistovne v podobe zisku.

Pokial’ by zakonodarca mal v umysle priznat vlastnicke pravo finanénych
prostriedkov ziskanych ¢i uz zpoistného alebo z odplaty za prevod poistného kmena
zdravotnej poistovne, nebola by pouzitd v § 2 ods. 2 zdkona o zdravotnom poisteni
formulacia ,,pri ktorej sa hospodari s verejnymi prostriedkami‘ ale formulécia, ,,pri ktorej sa

hospodari ako s verejnymi prostriedkami*.

Z dovodu, ze poistny kmen ako ani odplata za prevod poistného kmena nie su
majetkom zdravotnej poistovne patriacim do konkurznej podstaty ako majetok tipadcu (lebo
upadca nemohol definovat’ svoj vztah k poistnému kmeiiu ako svoje neobmedzené panstvo
nad vecou), spravca konkurznej podstaty nie je ucastnikom konania o prevode poistného
kmena auvedené konanie o prevode poistného kmena sa ani v zmysle § 47 ods. 1 zakona
0 konkurze a reStrukturalizdcii vyhldsenim konkurzu nepreruSuje. Spravca konkurznej
podstaty z toho istétho dovodu nema procesnu legitimaciu v zmysle § 47 ods. 4 zakona

0 konkurze a restrukturalizacii iniciovat’ konanie o prevode poistného kmena.
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Navyse je potrebné uviest’, ze za danej situacie prevod poistného kmena na zaklade
ziadosti zdravotnej poistovne, ateda ani jeho odplatny prevod nebol mozny. Prevod
poistného kmefa na zaklade Ziadosti zdravotnej poistovne podliehal suhlasu Uradu pre
dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou, ktory ho podl'a § 61 ods. 11 zakona o zdravotnych
poistovniach nemohol schvalit, ak by tymto prevodom bola ohrozend schopnost’ plnit
zavazky vyplyvajace z prijatych a potvrdenych prihlaSok na verejné zdravotné poistenie
a uzatvorenych zmliv o poskytovani zdravotnej starostlivosti, ktoré su predmetom prevodu
poistného kmena. Pri rozhodovani by musel zohl'adnit’ aj stabilitu preberajicej zdravotnej

poistovne a stabilitu odovzdavajucej zdravotnej poistovne.

Z uvedeného vyplyva, Ze ak zdravotna poistovia je v konkurze (a teda je platobne
neschopna alebo predlzena), ani by nemohla previest’ na zaklade svojej ziadosti poistny kmen,
vzhl'adom na nemoznost splnenia podmienok, vyplyvajucich z § 61 ods. 11 zdkona
0 zdravotnych poistovniach pre udelenie sthlasu zo strany uradu. NavySe zdravotna
poistoviia v konkurze uz bola zruSend, apreto subjekt, opravneny poziadat’ o suhlas
s prevodom poistného kmena neexistoval akonkurzny spravca opravnenie konat ako

zdravotnd poistoviia nemal.

Namietka Zalobcu, Ze krajsky sud nespravne vylozil ustanovenia § 14 ods. 2 a3
zakona o zdravotnych poistovniach bola zohl'adnend, avSak nebola sposobild privodit iné
pravne posudenie, lebo uvedené ustanovenia nedavali odpoved’ na otdzku, ¢i poistny kmen je

majetkom zdravotnych poistovni.

Hoci spravca konkurznej podstaty nebol ucastnikom predmetného spravneho konania,
pre uplnost’ je potrebné skonsStatovat aj vecnu spravnost napadnutého rozhodnutia
zalovaného. Odvolaci sud sa stotoziiuje s nazorom krajského sudu, ze vSetci poistenci, ktori
boli docasne prevedeni do SZP ado 30. septembra 2008 nepodali prihlasku do inej
zdravotnej poistovne (ktord by sa stala ich prislusnou poistoviiou od 1. janudra 2009),
prejavili stymto stavom svoj suhlas, ¢im  konvalidovali prechodny stav zaradenia

do poistného kmeia na trvaly.

Poistenci EZP boli prevedeni do SZP rozhodnutim o docasnom prevode poistného
kmena zo 6. maja 2008 ku ditu 2. maja 2008. V sulade s § 61 ods. 9 zdkona o zdravotnych

poistovniach vstapila preberajica zdravotna poistovia do prav a povinnosti odovzdavajucej
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poistovne sucinnostou od 3. maja 2008. Prevedenim poistencov do SZP preto vznikol
pravny vztah medzi prevedenymi poistencami a SZP, atrval az do ¢asu, kym si poistenci
nezvolili inl zdravotnll poistovilu. Pravna tiprava nevyzadovala, aby tito prevedeni poistenci
podavali prihlasku do SZP v pripade, ak by chceli v nej zotrvat aj po 1. januari 2009. Podanie
prihlasky by vSak ani nemalo vyznam, lebo poistencami SZP boli odo dia uvedeného

v rozhodnuti o do¢asnom prevode poistného kmena.

Odvolaci sid este uvadza, 7e nalezy Ustavného sidu Slovenskej republiky
a zodpovedajuca judikatira ESIP nerieSia otazku oprdvnenia spravcu konkurznej podstaty
sukromnej zdravotnej poistovne v konkurze pokracovat’ v pripadnych podnikatel'skych
aktivitdich upadcu najmd so zameranim sa na majetok, ktory upadcovi nepatril, iba

ho spravoval.

Z uvedenych dovodov najvyssi sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie Zzalovaného je
v stulade so zakonom, a preto napadnuty rozsudok Krajského sudu v Bratislave ako vecne
spravny podla § 219 ods. 1 a 2 OSP potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sid Slovenskej republiky podla
§ 246¢ ods. 1 prvej vety OSP, v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 250k ods. 1 OSP tak, Ze
ucastnikom ich nahradu nepriznal, pretoze Zalobca v konani nebol UspeSny a Zalovanému

ziadne trovy nevznikli.

Pouéenie: Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 26. juna 2013 JUDr. Elena Zavadska, V.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Maria Kralova



