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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu F.. K. G., byvajicemu v N. ¢. XX, proti zalovanym
1/ Mestu Spi§ské Podhradie, so sidlom v Spisskom Podhradi, Marianske namestie ¢. 37, ICO: 00 329
622, zastupenému doc. JUDr. Jozefom Tekelim, PhD. & Associates, s. r. 0., advokatska kancelaria, so
sidlom v Kogiciach, Hlavna &. 25, ICO: 52 651 258, 2/ Okresnému sudu Spisska Nova Ves, so sidlom v
Spisskej Novej Vsi, Stara cesta ¢. 3, 3/ Krajskému sadu v Kogiciach, so sidlom v Kosiciach, Starova &.
29, o zaplatenie 1.405,- eur s prisluSenstvom a o ur¢enie vlastnickeho prava, vedenom na Okresnom
sude Spisska Nova Ves pod sp. zn. 14 C 88/2007, o dovolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach zo 16. februara 2022 sp. zn. 9 Co 88/2021, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanym 1/ az 3/ nepriznava néhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Kosiciach (d’alej aj ako ,,odvolaci sud“) rozsudkom zo 16. februara 2022, sp. zn. 9 Co
88/2021 potvrdil Zalobu zamietajuci rozsudok sudu prvej inStancie z 15. decembra 2020 ¢. k.
14C/88/2007-637, zalovanému 1/ priznal narok na néhradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu a
zalovanym 2/ a 3/ nepriznal nahradu trov odvolacieho konania. Rozhodnutie odvolacieho sudu obsahuje
riadne poucenie o tom, Ze dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom, ze dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

2. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal Zalobca vlastnoru¢ne spisané dovolanie (§ 124 ods. 1
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, d’alej len ,,CSP*) na poSte 7. jina 2022 (¢. L
716 a nasl). V dovolani zalobca skonstatoval, Ze je zastupeny advokatom, avSak nepripojil Ziadne
pisomné plnomocenstvo udelené advokatovi pre dovolacie konanie. Z dovolania nevyplyva, aby ho spisal
a podpisal advokat.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie



vydané (§ 424 CSP), skiimal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i su dané procesné predpoklady
pre uskuto¢nenie meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.
Na struéné odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci stid uvadza nasledovné:

4. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. V zmysle § 429 ods. 2 CSP povinnost podla
odseku 1 neplati, ak je a/ dovolatelom fyzickd osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupna, b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zakona, zastupeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchaddzani a o
ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kond, ma vysokos§kolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

5. Ak bolo podané dovolanie, ktoré nespisal advokat, sud skiima, ¢i sa na dovolatela vztahuje § 429
ods. 2 CSP. Dovolatel'a, na ktorého sa nevztahuje § 429 ods. 2 CSP a suéasne, ktory nebol v
odvolacom konani pouc¢eny o povinnosti v zmysle § 429 ods. 1 CSP, vyzve sud prvej inStancie na
odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania (§ 436 ods. 1 CSP). Pokial ale
nejde o dovolatela uvedeného v § 429 ods. 2 CSP a dovolatel’ bol v odvolacom konani riadne pouceny o
tom, Ze dovolanie musi spisat’ advokat, predstavuje skutocnost,, ze v dovolacej lehote bolo podané iba
dovolanie nespisané advokatom, taky nedostatok obligatneho znaku dovolania, ktory uz nemozno
dodatoCne reparovat’.

6. Spisanie dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacicho konania, ktora musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel' nebol riadne pouceny odvolacim sidom. (vid' R 39/2020,
uznesenie NajvySSieho stdu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019, sp. zn. 4Cdo/190/2019
schvélené obcianskopravnym kolégiom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky dna 16. septembra 2020
na uverejnenie v Zbierke stanovisk najvys§sieho sudu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky).

7. V danom pripade bol dovolatel' pouc¢eny odvolacim sidom o potrebe zastipenia advokatom v
dovolacom konani i o spisani dovolania advokatom, napriek tomu zostala nesplnend tito osobitna
podmienka dovolacieho konania (§ 429 ods. 1 CSP).

8. Dovolaci sud preto odmietol dovolanie Zalobcu podla § 447 pism. ¢/ CSP, v zmysle ktorého dovolaci
sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 CSP. Vzhladom na ddévod
odmietnutia dovolania najvys$si stid nemal moznost’ skiimat’ opodstatnenost’ podaného dovolania.

9. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci stid podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
zalovanym 1/ az 3/ ich nahradu nepriznal, pretoze aj ked’ vysledok dovolaciecho konania obdobny jeho
zastaveniu zavinil zalobca (§ 256 ods. 1 CSP), zalovanym 1/ az 3/ ziadne preukazané trovy dovolacicho

konania nevznikli (R 72/2018).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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