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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci staZovatela (pdvodne Zzalobcu): Ing. B. C., nar.
XX XX.XXXX, I., zastipeny advokatskou kancelariou Advokat Pir¢ s.r.o., kpt. Nalepku 17, 040 01
Kosice, za ktoru kond JUDr. Jan Pir¢, konatel - advokat, proti zalovanému: Urad priemyselného
vlastnictva SR, Jana Svermu 43, 974 04 Banska Bystrica, za ucasti d’alSiecho ucastnika: INFOCAR, a.s.,
Ragianska 30/A, 831 02 Bratislava, ICO: 35 773 090, zastGpeny Ing. Robertom Porub&anom, Puskinova
19, 900 28 Ivanka pri Dunaji, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. PP 598-94/P 278971
11/149-2012 zo dna 17.12.2012, v konani o kasac¢nej st'aznosti proti rozsudku Krajského sudu v Banske;j
Bystrici ¢. k. 235/34/2013-453 zo dna 26.09.2018, o navrhu staZovatela na priznanie odkladného
ucinku kasacnej staznosti, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odkladny uc¢inok kasac¢nej st'aznosti st'azovatel’a
zo dna 14.06.2019nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud Banska Bystrica rozsudkom podla § 190 zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok (,,SSP*) zamietol Zalobu zalobcu, ktorou sa domahal preskiimania rozhodnutia zalovaného ¢.
PP 598-94/P 278971 11/149-2012 zo dna 17.12.2012, ktorym podl'a § 59 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 46 ods. 1 pism. f/ zdkona ¢. 435/2001 Z.
z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (patentovy zakon) zamietol rozklad Zalobcu a potvrdil rozhodnutie zn. PP
598-94/patent 278971-1/14-2012 zo dia 20.02.2012.

2. Rozhodnutim &. PP 598-94/patent 278971-1/14-2012 zo dna 20.02.2012 Urad priemyselného
vlastnictva SR ako prvostupiiovy organ podla § 46 ods. 1 pism. f/ zakona ¢. 435/2001 Z. z. zrusil na
navrh d’alSicho uc¢astnika konania INFOCAR, a.s., Bratislava patent ¢. 278/971 s nazvom ,,Zariadenie na
identifikaciu legalneho pouzivania motorového vozidla“ majitel'a Ing. B. C. (staZovatel’a). Prvostupiiovy
organ konStatoval, Ze rieSenie podla patentu 278971 nebolo v Case jeho podania vysledkom
vynalezcovskej ¢innosti v zmysle § 6 zdkona ¢. 527/1990 Zb. o vynalezoch, priemyselnych vzoroch a
zlepSovacich navrhoch v zneni neskorsSich predpisov (,,zakon ¢. 527/1990 Zb.“), a teda v ¢ase udelenia



napadnutého patentu neboli splnené podmienky na jeho udelenie. Namietany patent US 4, 965,821
predstavuje taky stav techniky vo¢i napadnutému rieSeniu, ktory samostatne preukazuje, Ze napadnuty
patent v ¢ase podania na urad nespliial podmienku vynalezcovskej ¢innosti.

3. Proti rozsudku podal stazovatel' véas kasaénu staznost. V priebehu kasa¢ného konania, podanim
doru¢enym najvys$Siemu sudu 17.06.2019 stazovatel' Ziadal priznanie odkladného ucinku kasaénej
staznosti proti rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S/34/2013-453 zo diia 26.09.2018.

4. Podla § 447 ods. 1 zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni i¢innom ku diu
18.06.2020 kasa¢ny sud moéze na navrh stazovatela alebo opomenutého st'aZzovatela uznesenim priznat’
kasac¢nej staznosti odkladny 0¢inok, ak by pravnymi nasledkami napadnutého rozhodnutia krajského
sudu hrozila zdvazna ujma a priznanie odkladného uc¢inku nie je v rozpore s verejnym zaujmom.

5. Senat najvysSieho stdu nezistil v danej veci procesné doévody na priznanie odkladného uc¢inku

kasacnej staznosti v zmysle § 447 ods. 1 SSP, kedze stazovatel nepreukdzal, ze by pravnymi
nasledkami napadnutého rozsudku krajského stidu hrozila zavazna ujma.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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