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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu I. L., byvajiceho E., zastipeného JUDr. Matejom
Valjentom, advokatom so sidlom v Partizanskom, Jesenského 232, proti zalovanému I. L., so sidlom V.,
o zaplatenie 9.550 eur s prisl, vedenom na Okresnom sude Partizdnske pod sp. zn. 5 C 100/2013, o
dovolani Zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 28. novembra 2017 sp. zn. 27 Co
46/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Partizdnske (d’alej ako ,,stid prvej in§tancie®) rozsudkom zo 7. juna 2016, ¢. k. 5 C
100/2013-407 rozhodol, ze zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 9.550 eur s 5,50 % ro¢nym
urokom z omeskania od 16. septembra 2013 do zaplatenia ako aj ndhradu trov konania vo vyske 573 eur
a nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 4.090,61 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvysku sud Zalobu zamietol. Sud prvej in§tancie zaroven rozhodol,
ze o trovach $tatu rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti konania vo veci same;.

2. Krajsky sud v Tren¢ine (d’alej ako ,,odvolaci sud*) rozsudkom z 28. novembra 2017 sp. zn. 27 Co
46/2017 potvrdil rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej Casti a vyslovil, ze Zalobcovi priznava
nahradu trov odvolacieho konania vo¢i Zalovanému.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolaciecho sudu podal Zalovany (dalej ako ,dovolatel™) dovolanie.
Dovolanie dovolatel’a v§ak nesplialo nalezitosti dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP.

4. Podrla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z. (d’alej aj
,»CSP*), ktory nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, plati, Ze ak nie je ustanovené inak, plati tento zédkon aj
na konania zacaté¢ predo diilom nadobudnutia jeho u¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP (ale)
pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona,



zostavaju zachované.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP) vychadzajuc z vyssie uvedeného po
zisteni, Ze dovolanie podal Zalovany, v ktorého neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424
CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut. Na
struéné odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sid uvadza nasledovné.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej ako ,,dovolaci sid*) po preskiimani spisového materialu
uvadza, e dovolatel' podal dovolanie prostrednictvom Advokatskej kancelarie OLSOVSKY, spol. s r.0.
v zastupeni JUDr. Gabriel OlSovsky. Zo spisu vSak dalej vyplyva, ze pravny zastupca podanim z 11.
marca 2019 (¢. L. 509) vypovedal plni moc, ¢im dovolatel’ ostal bez pravneho zastipenia v dovolacom
konani. Sud prvej inStancie vyzvou z 2. aprila 2019 vyzval Zzalovaného, aby si zvolil advokata, ktory by
ho zastupoval v dovolacom konani, inak dovolaci sid dovolanie odmietne. Sud prvej inStancie rovnako
pripisom z 31. maja 2019 oznamil zalovanému, ze podl'a zdkona ¢. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravne;j
pomoci osobam v materialnej nidzi ma pravo na poskytnutie pravnej pomoci, pokial’ spliia podmienky
ustanovené zakonom. Dovolatel’ v§ak aj napriek predchadzajicim vyzvam sudu prvej inStancie ostal bez
pravneho zastupenia v dovolacom konani.

7. Vzhladom k tomu, Ze dovolatel’ sisvoju povinnost’ vyplyvajicu mu z predchadzajicich vyziev sidu
prvej inStancie nesplnil, dovolaci sud tak konStatuje, Ze zalovany ako dovolatel’ nie je v dovolacom
konani zastipeny v zmysle ustanovenia § 429 ods. 1 CSP, hoci bol na odstranenie tohto procesného
nedostatku vyzvany, dovolaci sud dovolanie zalovaného podla § 447 pism. e/ CSP odmietol pre
nesplnenie podmienky dovolacieho konania spocivajucej v nedostatku pravneho zastupenia bez toho, aby
sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia odvolacieho studu.

8. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sid v zmysle § 451 ods. 3 veta
druha CSP neoddvodiuje.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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