Najvyssi sud
Slovenskej republiky 9S0/212/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej,
VvV pravnej veci navrhovatela: V. D., bytom S., M. ¢. X, proti odporkyni: Socialna
poist'oviia, ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, 0 zvySenie invalidného dochodku, na
odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v v Presove z 22. septembra 2011, ¢.
k. 5Sd/78/2011-12, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove

z 22.septembra 2011, ¢. k. 5Sd/78/2011-12, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sad rozsudkom z 22.septembra 2011, ¢.k. 5Sd/78/2011-12, potvrdil
rozhodnutie odporkyne ¢. X. zo diia 21. 4. 2011, ktorym odporkyna podl'a § 73 a § 112 ods. 4
zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon®) zamietla Zziadost' navrhovatela o zvysSenie invalidného doéchodku z dévodu, ze
navrhovatel’ ma nad’alej pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 0 45 % V porovnani

so zdravou fyzickou osobou.

Z odévodnenia rozsudku krajského sudu vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatel’a
bol posudeny posudkovymi lekarmi Socialnej poistovne, pobocky i ustredia, ato aj
za pritomnosti odborného lekara-neurologa. Posudkovi lekéari dospeli k zaveru, ze

rozhodujucim zdravotnym postihnutim st nadalej degenerativne zmeny na chrbtici
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a medzistavcovych platnickach, zaradené podla prilohy ¢.4 zakona pod kapitolu XV, oddiel
E, pod pol. 3b s 35%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ Z rozpitia
20-35% . Postupom podla §71 ods. 8 zdkona bola tato percentudlna miera zvysend o d’alSich
10% za iné zdravotné postihnutie - stredné tazké formy poruchy nalad na celkovych 45 %.
Posudky obidvoch posudkovych lekarov podl'a nazoru krajského sudu su jasné, zrozumitelné.
Mal preto za preukdzané, Ze nedoSlo k zvySeniu miery poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ a preto rozhodnutie odporkyne ako stladné so zdkonom potvrdil.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel odvolanie. Namietal, Ze jeho
zdravotny stav sa nadalej zhorSuje a pre chronické choroby sa nemdze nikde zamestnat'.
K odvolaniu pripojil fotokdpie lekarskych sprav z plicneho vySetrenia dia 24.05.2011 (bez
dynamiky ochorenia), gastroenterologického vySetrenia dna 19.11.2010 so zaverom
0 chronickom dyspeptickom syndréme s hnackami, sprav z hospitalizdcie na neurologickom
oddeleni od 08.10.2009 do 16.10.2009 aod 18.03.2011 do 25.03.2011 a z kontrolného
neurologického vySetrenia dia 28.10.2011. Ziadal odvolaci sud o preskimanie a posudenie

jeho odvolania.
Odporkyna ziadala prvostupiiovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) podla
§ 250s ods. 2 O. s. p. preskumal odvolanim napadnuty rozsudok krajského sidu a rozhodnutie
odporkyne bez pojednavania (§ 250ja ods. 2 O. s. p.) dospel kzaveru, ze odvolaniu

navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet.

Odvolaci std sa v plnej miere stotoznuje so skutkovymi a pravnymi zavermi krajského
sudu, tieto si osvojuje ako svoje vlastné apovazuje ich za sucast svojho rozhodnutia
0 odvolani navrhovatela. Posudky posudkovych lekarov st uplné, logické a presvedcivé. Ich
zaver o nad’alej iba 45 %-nej miere poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat’ zadrobkovu
¢innost’ nespochybnili ani novsie lekarske nalezy z 28.10.2011 a 24.05.2011, priCom ostatné,
K odvolaniu prilozené spravy boli posudkovymi lekarmi zohladnené. Navrhovatel
nepreukazal, 7e by v jeho zdravotnom stave doSlo k dlhodobému zhorSeniu oproti stavu

ustalenému posudkovymi lekarmi.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud povazoval rozhodnutie za zakonné a preto

rozsudok krajského stidu potvrdil ako vecne spravny podl'a § 219 O.s.p.
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O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 250k ods. 1
O. s. p. aucastnikom ich nédhradu nepriznal so zretel'om na to, Zze odporkyni trovy nevznikli
a navrhovatel’ vzhladom na vysledok konania nema na nahradu trov odvolacieho konania

narok.

Poucdenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. januara 2013 JUDr. Viera Nevedelova, Vv.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kral'ova



