Najvyssi sud 6 Cdo 183/2013
Slovenskej republiky 6 Cdo 184/2013

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu I. K. K., byvajuceho v B.,
proti zalovanému Okresnému stavebnému bytovému druZstvu Bardejov, so sidlom
v Bardejove, Ul. Tafevska ¢. 1660, 0 nahradenie prejavu véle, vedenej na Okresnom sude
Bardejov pod sp.zn. 3 C 229/2003, o dovolaniach zalobcu proti uzneseniam Krajského sudu
Vv Presove z 20. decembra 2010 sp.zn. 18 Co 129/2010 a zo 7. septembra 2011 sp.zn. 3 Co
34/2011 takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sid v PreSove ako odvolaci sid uznesenim z 20. decembra 2010 sp.zn.
18 Co 129/2010 potvrdil uznesenie Okresného sudu Bardejov z 2. septembra 2010 ¢.k.
3 C 229/2003-156, ktorym zalobcovi nebolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu krajského siidu podal dovolanie zalobca. Uznesenie krajského

sudu ziadal zrusit'.

Dal$im uznesenim zo 7. septembra 2011 sp.zn. 3 Co 34/2011 Krajsky std v Presove
ako odvolaci sud zrusil rozsudok Okresného sudu Bardejov z 10. juna 2010 &.k.
3 C 229/2003-151, ktorym bola zamietnuta zaloba, ktorou sa zalobca domahal nahradenia
prejavu zalovaného uzavriet s nim Vzmysle zakona ¢&. 42/1992 Zb. zmluvu o prevode
vlastnictva bytu, a konanie zastavil. Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze rozsudkami
Okresného stidu Bardejov zo 6. februara 2007 ¢.k. 1 C 238/2001-104 v spojeni s rozsudkom
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Krajského sidu v Presove zo 17. aprila 2008 sp.zn. 5 Co 169/2007 a Okresného sudu
Bardejov z 15. jula 2009 ¢.k. 3 C 11/2003-153 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v PreSove z 11. marca 2010 sp.zn. 13 Co 5/2010 boli pravoplatne zamietnuté zaloby Zalobcu
voci zalovanému, predmetom ktorych bolo nahradenie prejavu vole zalovaného uzavriet
so zalobcom kuapnu zmluvu, ktora sa tykala vlastnictva toho istého bytu ako v prebiehajicom
konani. Ked'ze ide o totoznost’ 0séb aj predmetu konania, predchadzajiuce rozhodnutia tvoria
prekazku res iudicatae, ktord je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, a preto

bolo potrebné napadnuty rozsudok zrusit’ a konanie zastavit’.

Aj proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal dovolanie zalobca. Uznesenie

krajského sudu Ziadal zrusit'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skamal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze o dovolaniach konat’. Zistil,

ze tieto podmienky splnené nie su.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych mdze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie konc¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druhd O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, Ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zéstupcu a k dovolaniu pripoji

jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci zalobca (dovolatel') nema pravnické vzdelanie. Uznesenim Okresného

sadu Bardejov z 21. decembra 2009 ¢.k. 3 C 229/2003-173 bol vyzvany na predlozenie
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splnomocnenia pre advokata v konani pred dovolacim std. Vo svojej odpovedi zo dina
18. novembra 2012 (¢.I. 175) poziadal o ustanovenie advokata sidom, na ¢o mu bolo
zo strany prvostupiiového sidu oznamené, Ze je potrebné sa obratit so Ziadost'ou
0 poskytnutie pravnej pomoci formou zastipenia advokatom v dovolacom konani na Centrum
pravnej pomoci. Zalobca spitne oznamil, Ze sa na Centrum pravnej pomoci aj V tejto veci
obratil. Na zaklade ziadosti sudu prvého stupfia oznamilo Centrum pravnej pomoci
vo Svidniku, Ze zalobca bol v stvislosti Skonanim Okresného sidu Bardejov sp.zn.
3 C 229/2003 dna 2. januara 2013 vyzvany, aby bud’ vyckal na pravoplatné rozhodnutie
Krajského sudu v Kosiciach o jeho odvolani v inej veci, v ktorej nebolo vyhovené jeho
ziadosti o poskytnutic pravnej pomoci, alebo aby zaslal kompletne vyplnent Ziadost
0 poskytnutie pravnej pomoci dolozeni potrebnymi dokladmi. Zalobca na tito vyzvu
nereagoval a ani Vv nasledujucom obdobi neoznamil sidu vysledok konania pred Centrom

pravnej pomoci.

Z vyssie uveden¢ho mozno vyvodit, Ze Zalobca nedostatok zastupenia advokatom
vV dovolacom konani neodstranil a plnomocenstvo udelené takémuto zéastupcovi nepredlozil.
Pre neodstranenie procesného nedostatku povinného zastipenia advokatom v dovolacom
konani Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o oboch dovolaniach zalobcu podla § 104
ods. 2 O.s.p. vspojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil bez toho, aby sa mohol zaoberat’ vecnou

spravnostou napadnutych rozhodnuti.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky

podla § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
Toto uznesenie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 19. jina 2013
JUDr. Rudolf Ciré, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



