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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej zalobcu: Lecturing, spol. s r. 0., Kovaéska 6, Bratislava,
ICO: 36 366 196, proti zalovanému: 1/ N. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom Z. H. XX/XXX, F. - H., 2/
H. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. XX, F. - H,, 3/ . G, nar. XX. XX. XXXX, bytom S. XX, F.,
4/ 1. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. XXX/XX, F. - H., vSetci zastipeni JUDr. Jozefom Polidkom,
advokatom, so sidlom Radlinského 1718, Dolny Kubin, o zaplatenie 544.608,46 Eur s prislusenstvom, o
navrhu zalobcu na Ciastoéné spit'vzatie navrhu, o odvolani Zalovanych 1/ az 4/ proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 48Cb/190/1996-P1-296 zo 4. juna 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 48Cb/190/1996-
PGa-296 zo 4. jina 2015 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej aj stid prvého stupiia) uznesenim ¢. k. 48Cb/190/1996-P1-296 zo
4. juna 2015 konanie v Casti o zaplatenie 116.178,72 eur zastavil.

V odovodneni rozhodnutia sud prvého stupnia uviedol, Ze Zalobca, pévodne oznaCeny ako Slovenska
sporitelna, a. s. Bratislava sa Zalobou doru¢enou sudu dna 28. 05. 1996 domahal proti zalovanym 1/ az
4/ (povodne ako zalovany 4/ oznaCena D. G., ktord v priebehu konania zomrela) zaplatenia sumy
325.180,44 Eur (9.796.386,10 Sk) s prislusenstvom. V priebehu konania stid prvého stupiia pripustil
zmenu Zaloby spoéivajicu v jej rozSireni na zaplatenie sumy 544.608,- Eur s prislu§enstvom.
Predmetnym uznesenim (¢. L 48) zdrovenl pripustil zmenu zaloby spoCivajicu v zmene plnenia voci
zalovanej 2/ tak, ze Zalovana 2/ je povinna znaSat’ uspokojenie pohladavky zalobcu do vysky Zalovanej
nehnutelnosti, ktort zalozila v prospech zZalobcu. Uznesenim ¢. k. 48Cb/190/1996-137 zo dna 14. 03.
2012 pripustil, aby z konania vystupil pévodne oznaeny zalobca Slovenska sporitelna, a. s. Bratislava a
na jeho miesto vstlpil Zalobca Lecturing, spol. s. r. 0., Tomasikova 23/D, Bratislava. Na pojednavani
konanom diia 09. 02. 2015 pravny zéastupca zalobcu uviedol, Ze vzhladom na to, Ze pévodnému
zalobcovi bola z konkurzu vedeného na zalované¢ho 1/ vyplatena dia 18. 09. 2008 suma 116.178,72 Eur,
berie v tejto Casti zalobu spat’ s tym, ze troky vo vyske 28 % pozaduje nad’alej zo sumy 268.067,45



Eur.

Sud prvého stupiia s poukazom na ust. § 96 ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len O.
s. p.) konstatoval, Ze zalovani 1/ az 4/ nesuhlasili s ¢iastoCnym spit'vzatim zaloby z doévodu, ze v
opatreni Krajského stdu v Banskej Bystrici ¢. k. 51-24K/59/97-705 zo dna 15. 02. 2007 sud udelil
spravcovi konkurznej podstaty suhlas na vydanie vytazku zo spenazenia nehnutelnosti pre oddeleného
veritel'a Slovenské konsolidacna, a. s. Bratislava vo vyske 3.941.240,50 Sk, t. j. 130.825,21 Eur a nie vo
vyske 116.178,72 Eur, v ktorej Casti vzal Zzalobca ¢iastocne zalobu spét’. Prvostupiiovy sud vsak zistil,
ze v rekapitulacii vypoctu sumy urcenej na uspokojenie veritelov vypracovanej spravcom konkurznej
podstaty zalovaného 1/ je uvedend suma zaplatena oddelenému veritelovi vo vyske 116.178,72 Eur.
Podl'a vypisu z uctu, ktory dolozil Zalobca bola v mesiaci 9/2008 na Gcet zalobcu pripisana suma
3.500.000,- Sk (116.178,72 Eur). Sud prvého stupiia preto konstatoval, ze je zrejmé, ze zalobcovi ako
veritelovi v konkurze na majetok Zalovaného 1/ bola vyplatend suma 116.178,72 Eur, teda v tejto Casti
vzal dovodne zalobca svoju zalobu spét, preto sud prvého stupiia v tejto ¢asti konanie zastavil.

Sud prvého stupnia d’alej uviedol, Ze nezistil Ziadne také zavazné dovody, pre ktoré by konanie v Casti o
zaplatenie 116.178.72 Eur nezastavil, a pre ktoré by mal pokracovat v konani aj o zaplatenie sumy
116.178,72 Eur. Dodal, Zze ndmietky Zzalovanych budil predmetom dokazovania vo veci samej. Uviedol,
ze o trovach konania bude rozhodovat’ v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i ako celok.

Proti tomuto uzneseniu podali Zalovani 1/ az 4/ (d’alej aj odvolatelia) odvolanie z dovodu, Ze napadnuté
uznesenie povazuju za nespravne, nakolko rozhodnutie sudu prvého stupiia vychddza z nepréavneho
pravneho postdenia veci, sud prvého stupiia vychédzal z nedostato¢ne zisteného skutkového stavu, sud
prvého stupiia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, ¢im je
zaloZzeny odvolaci dévod v zmysle ust. § 205 ods. 2 pism. h/, pism. d/ O. s. p. a v zmysle ust. § 205
ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 221 ods. 1 pism. h/ O. s. p. Odvolatelia vyjadrili svoj nesthlas so
spat'vzatim zaloby z dovodu, Ze zalobca neosvedcil svoju aktivnu legitimaciu vo vztahu k Zalovanému
naroku, a teda aj jeho opravnenie s uplatnenym narokom disponovat’ v akomkol'vek rozsahu. Odvolatelia
mali za to, Ze zalobca do dneSného dna v konani neSpecifikoval rozsah, vysku a pravny dévod vzniku
pohladavky uplatiiovanej v tomto konani a tiez neSpecifikoval z akych skutkovych okolnosti a pravnych
titulov ma vyplyvat’ pasivna vecna legitimacia zalovanych 2/ az 4/ v tomto konani. Daliim dévodom, pre
ktory odvolatelia nesthlasili so spédtvzatim navrhu je ich obava, ze po prévoplatnosti uznesenia o
zastaveni konania uplatni Zalobca alebo tretia osoba vo¢i nim neopravnené naroky na zéklade tych istych
skutkovych okolnosti znova v inom konani. Odvolatelia tiez namietali nedostato¢né vysporiadanie sa so
v§etkymi nimi uvadzanymi argumentmi.

Vzhladom na uvedené Zalovani 1/ aZz 4/ navrhli, aby sid nevyhovel navrhu zalobcu na spétvzatie
zalobného navrhu v Casti zaplatenia istiny vo vyske 116.178,72 Eur s prisluSenstvom a pokracoval d’alej
v konani.

Zalobca sa k odvolaniu Zalovanych 1/ aZ 4/ pisomne nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O. s. p. prejednal vec v rozsahu
podla § 212 ods. 1 O. s. p. bez nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k
zaveru, ze odvolanie zalovanych 1/ az 4/ nie je dovodné.

Zalobca na pojednavani konanom diia 09. 02. 2015 vzal zalobu v &asti o zaplatenie sumy 116.178,72 Eur
spat’ (€. 1. 261 spisu). Sud prvého stupna napadnutym uznesenim v tejto Casti konanie zastavil, pricom
sa v uzneseni zaoberal namietkami zalovanych 1/ az 4/ k ¢iastocnému spéat'vzatiu Zalobcom.

Podl'a § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel’ mdze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je ndvrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spét’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Podl'a § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spat’vzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po prévoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Ustanovenie § 96 O. s. p. reSpektuje zalobcu ako dominus litis. V obc¢ianskom stdnom konani sa
uplatiiuje dispozi¢na zasada, z ktorej vyplyva, Ze ten kto konanie zacal, ho moze pred¢asne ukoncit’ bez
toho, aby sud rozhodol o merite veci. Iba vynimocne, ak navrhovatel’ vezme navrh spét, sid konanie
nezastavi. Je to tak iba v pripade, ak odporca so spat'vzatim nadvrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

V prejednavanej veci mal odvolaci stid za preukazané, Ze Zzalobca vzal G¢inne zalobu v Casti o zaplatenie
sumy 116.178,72 Eur spat. Sud prvého stupna sa dostatocne zaoberal namietkami Zalovanych 1/ az 4/,
ked’ ich namietky posudil a uviedol, z akého dévodu ich nepovazoval za relevantné a z akého dévodu sa
d’alsimi namietkami nezaoberal. Dostato¢nym sposobom vysvetlil preCo konanie v Casti o zaplatenie
116.178,72 Eur zastavil a tiez uviedol, Ze ostatné skuto¢nosti budu predmetom dokazovania vo veci
samej. Z uvedeného je preto zrejmé, e odvolanim napadnuté rozhodnutie spifia poziadavky v zmysle
ust. § 157 ods. 2 O. s. p. v spojeni s § 167 ods. 2 O. s. p. a nemozno ho povazovat za arbitrarne,
svojvolné a nedostatoéne odovodnené. Odvolaci sud d’alej uvadza, Ze Zalobca je opravneny disponovat’ s
podanou zalobou, a teda modZze ju aj celkom alebo scasti vziat’ spat’. Namietky uvadzané zalovanymi 1/ az
4/ v odvolani nepredstavovali tak vazne dovody v zmysle § 96 ods. 2 O. s. p., aby sud prvého stupiia
konanie nezastavil. NavySe namietky tykajuce sa aktivnej a pasivnej legitimacie, ¢i dévodnosti Zalovanej
pohladavky budu predmetom konania vo veci samej, ktorymi sa sud prvého stupna pred rozhodnutim
vo veci bude musiet’ zaoberat. Sud prvého stupiia preto rozhodol spravne, ked konanie v Casti o
zaplatenie sumy 116.178,72 Eur zastavil.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sid napadnuté uznesenie sudu prvého stupna podla § 219 ods. 1 O. s.
p. ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolacicho konania odvolaci sud nerozhodoval, kedZe o nich bude rozhodnuté az v
rozhodnuti vo veci same;.

Rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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