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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Fobos advertising, s.r.o., Sladkovi¢ova 10,
Piestany, ICO: 36 231 070, zastupeny JUDr. Vladimirom Miku§om, advokitom, so sidlom V. P. To6tha
1081/17, Zvolen, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, Banska
Bystrica, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢.704664/2015 zo dna 3. jina 2015, o
odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave ¢. k. 14S/125/2015 - 42 zo dna 24.
novembra 2015, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave ¢. k. 14S/125/2015 - 42 zo dina
24. novembra 2015, potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky std v Trnave napadnutym uznesenim nepriznal Zalobcovi oslobodenie od stdnych poplatkov,
ked dospel k z&veru, Zze nepriaznivd hospodarska situdcia Zalobcu - podnikatela, je dosledkom
skuto¢nosti, ktorych povod je v podnikani a s podnikanim nevyhnutne suvisia. Ak by nepriazniva
finan¢na situacia bola dévodom pre oslobodenie od sudnych poplatkov, znamenalo by to prenesenie
rizika spojeného s podnikanim na $tat, ¢o je nepripustné. Skuto¢nost, Ze zalobca nema dostatok
finanénych prostriedkov e$te neodovodnuje oslobodenie od sudnych poplatkov. Pomery u¢astnika
konania nie st ur€ované len finanénou hotovost'ou resp. stavom na bankovych uctoch, ale aj jeho
celkovou majetkovou situdciou. Docasna nedisponibilita s pefiaznymi prostriedkami nie je v podnikani
zriedkavym javom a neodzrkadl'uje celkové pomery Zalobcu. Vzhladom na dizku podnikania Zalobcu (od
r. 1999) a predmet podnikania, tento zrejme nevykazoval v podnikani len stratu, v pripade viacro¢nej
straty v podnikani a predizenia bolo potrebné podat’ navrh na vyhlasenie konkurzu, ¢o sa doposial
nestalo. Krajsky sud uzavrel, Ze majetkové pomery ako jedna z hmotnopravnych podmienok priznania
oslobodenia od sudnych poplatkov nebola splnena.



Proti predmetnému uzneseniu podal zalobca v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom sa domahal jeho
zmeny tak, ze odvolaci sud prizna oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu pripadne zrusi
napadnuté uznesenie a vec vrati krajskému stidu na d’alSie konanie.

Uviedol, ze dostatoénym spdsobom preukazal nepriaznivii financnu situaciu, ku ktorej prispelo aj
napadnuté rozhodnutie Zalovaného, ktoré znemoznilo riadne pokracovat v podnikatel'skej ¢innosti.
Zavery sudu vychadzali len z uvah, nie zo skutkového stavu, a preto bolo potrebné Ziadosti o priznanie
oslobodenia od stidnych poplatkov vyhoviet’, a pokial’ by doslo k zmene pomerov, sudu by ni¢ nebréanilo
nasledne postupovat’ podla § 138 ods. 5 O. s. p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta O.
s. p.) preskumal odvolanim napadnuté uznesenie krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo,
a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dovodné. Rozhodol bez nariadenia odvolacieho
pojednéavania v zmysle ustanovenia § 250ja ods. 2 O. s. p.

Podla § 138 ods. 1 O. s. p., na ndvrh mdze sud priznat’ Gcastnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodnuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné
uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vzt'ahuje sa oslobodenie na celé konanie a
ma i spétna uc¢innost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Zalobca v podanom odvolani vyjadril presvedéenie, Ze pre nepriazniva finanéni situaciu je dovodné
priznat’ mu oslobodenie od sidnych poplatkov.

Odvolaci sud poukazuje, Ze do nepriaznivej finan¢nej situacie sa zalobca dostal svojimi podnikatel'skymi
aktivitami, ¢o vSak samo osebe nie je mozné povazovat za skuto¢nost’ odévodiujucu jeho oslobodenie
od sudnych poplatkov. Bolo potrebné skumat’ celkové pomery ucastnika, nemozno brat’ ohl'ad vylu¢ne
na momentalny zostatok na bankovom ucte zalobcu, majuc na zreteli aj vySku sudnych poplatkov v
konkrétnej veci.

Zalobca nepreukazal, Ze je objektivne neschopny zaplatit’ sidny poplatok vo vyske 70 €, a preto odvolaci
sud napadnuté uznesenie krajského stidu ako vecne spravne postupom podla § 219 ods. 1, 2 O. s. p.
potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvySSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u¢innom
od 01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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