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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. F. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX
XX L. XXX, proti zalovanej: Socialna poistovna, ustredie Bratislava, Ul. 29. augusta 8, 813 63
Bratislava, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovanej ¢. 29224-2/2013-BA zo dna 14.06.2013, na
odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Trnave zo dia 4. septembra 2014, ¢. k.
14S/82/2013-25, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanie Zalobcuodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Krajského stidu v Trnave zo dna 4. septembra 2014, ¢. k. 14S/82/2013-25, bola zamietnuta
zaloba, ktorou sa Zalobca domahal presktimania zdkonnosti rozhodnutia Zalovanej ¢. 29224-2/2013-BA
zo dna 14.06.2013, ktorym zalovand potvrdila rozhodnutie Socidlnej poistovne, pobocky Trnava ¢.
34449-18/2013-TT zo dna 28.02.2013, ktorym prvostupiiovy spravny organ rozhodol, ze Zalobcovi
vznikla dna 1. januara 2000 ako samostatne zarobkovo ¢innej osobe ucast’ na nemocenskom poisteni a
déchodkovom zabezpeceni.

Dnia 28.10.2014 bolo krajskému stdu doruc¢ené podanie Zalobcu oznacené ako odvolanie, bez uvedenia
doévodov odvolania..

Nasledne Krajsky sud v Trnave uznesenim ¢. k. 14S/82/2013-34 vyzval zalobcu pod hrozbou
odmietnutia odvolania, aby v lehote 10 dni odstranil vady svojho odvolania zo diia 28.10.2014 a to tak,
ze uvedie v tomto uzneseni konkretizované zékonné nalezitosti podla § 205 ods. 1 a § 42 ods. 3 v
spojeni s § 246¢ ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len O.s.p.).

Uznesenie bolo zalobcovi doruc¢ené dna 22. decembra 2014.
Podla § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podla § 205

ods. 1 a 2; ak boli dodrzan¢ podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1.
Zalobca bol uznesenim krajského studu riadne a zrozumitelnym spésobom vyzvany na doplnenie svojho



podania (odvolania) o zdkonom vyZadované naleZitosti, pricom bol pouceny o moZnosti odmietnutia
odvolania. Zalobca napriek tomu svoje odvolanie proti rozsudku nedophil. Najvys$si sud Slovenskej
republiky ako sud odvolaci musel preto odvolanie podla § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p. odmietnut’.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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