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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, proti odporcovi: Okresny urad Puchov, katastralny odbor,
so sidlom v Puchove, Stefanikova ¢. 820, za ucasti: F. J., bytom v Q., Hviezdoslavova ¢. XX/X, o
preskiimanie zadkonnosti rozhodnutia odporcu zo dna 7. mdaja 2015, ¢&islo V 255/15, o odvolani
navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Tren¢ine zo dna 11. augusta 2015, ¢. k. 25Sp/9/2015-21,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Tren¢ine rozsudkom zo dna 11. augusta 2015, ¢. k. 25Sp/9/2015-21, potvrdil
rozhodnutie odporcu zo diia 7. maja 2015, ¢islo V 255/15.

Navrhovatel'ovi nahradu trov konania nepriznal.

Sucasne ulozil navrhovatelovi povinnost’ zaplatit’ sidny poplatok vo vySke 35,- eur, v lehote do troch
dni od prévoplatnosti rozhodnutia.

Rozsudok krajského sudu napadol véas podanym odvolanim navrhovatel.

Navrhovatel’ podanim zo dna 4. aprila 2016, doru¢enym odvolaciemu sudu 11. aprila 2016, vzal svoje
odvolanie proti rozsudku krajského sudu v celom rozsahu spit’. Neziadal priznat’ ndhradu trov konania.

Podl'a § 207 ods. 2 OSP dokial’ 0 odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat. Ak niekto vzal
odvolanie spit’, nemo6ze ho podat’ znova.

Podl'a § 207 ods. 3 OSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spit, odvolaci sud



odvolacie konanie zastavi.

Ked’Ze odvolanie proti rozsudku krajského sudu bolo vzaté spat’ skor, ako o iom odvolaci sud rozhodol,
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) v sulade s § 207 ods. 3 OSP
odvolacie konanie zastavil.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1
pism. ¢/ OSP tak, Zze uc¢astnikom ndhradu trov konania nepriznal. Navrhovatel’ nahradu trov konania
neziadal a odporcovi trovy v odvolacom konani nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni t¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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