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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: Z. E., nar. XX.XX.XXXX., bytom D.,
proti Zalovanému: Centrum pravnej pomoci, Kancelaria Zilina, so sidlom Nérodna 34, Zilina, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 10992/2015-KaZA zo dna 8. januara 2016,
rozhodujic o nestuhlase Krajského sudu v Banskej Bystrici s postipenim veci vedenej na Krajskom
sudom v Ziline pod sp.zn. 215/8/2016, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Banskej Bystrici s postipenim veci vedenej na Krajskom stide v Ziline pod
sp.zn. 21S/8/2016 jeddvodny.

Na konanie a rozhodnutie vo veci je vecne a miestne prislusny Krajsky sud v Ziline.

Odovodnenie

1. Zalobkyiia sa Zzalobou podanou osobne Krajskému stdu v Ziline diia 20.01.2016 doméhala
preskiimania zédkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 10992/2015-KaZA zo dia 08.01.2016, ktorym podla
§ 28 ods. 1 spravneho poriadku nevyhovel Ziadosti zalobkyne o odpustenie zmeSkania lehoty na podanie
odvolania proti rozhodnutiu centra ¢. 10992/2015 zo dna 16.11.2015 o nepriznani naroku na
poskytovanie pravnej pomoci.

2. Krajsky sud v Ziline uznesenim ¢.k. 21S/8/2016-11 zo dita 16.02.2016, pravoplatnym diia 22.02.2016
postupom podla § 250d ods. 2 Ob¢ianskeho stidneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.“) v spojeni s § 14c¢
pism. b/ zakona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky (d’alej len ,,zakon €.
371/2004 Z.z.*) postupil vec na dalSie konanie Krajskému sudu v Banskej Bystrici. V od6vodneni
rozhodnutia uviedol, ze zdkonom ¢. 332/2011 Z.z. bola zavedend osobitnd miestna prisluSnost’
spravnych sudov, ktoré budi podla tretej hlavy piatej ¢asti O.s.p. rozhodovat o odvolaniach proti
rozhodnutiam Centra pravnej pomoci vydanym v konani o poskytnuti pravnej pomoci. Zaroven
zakonom ¢. 332/2011 Z.z. bola vykonana novelizacia § 10 ods. 5 zakona ¢. 327/2005 Z.z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materidlnej ntidzi (d’alej len ,,zakon ¢. 327/2005 Z.z.*) s tym, ze
od 01.01.2012 mozno proti rozhodnutiu Centra pravnej pomoci vydanom v konani o néaroku na
poskytnutie pravnej pomoci podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na prislusny



krajsky sud. Krajsky sud v Banskej Bystrici je preto ako sud so $pecializovanou agendou - pravnej
pomoci v materialnej ntidzi podla § 14c pism. b/ zdkona ¢. 371/2004 Z.z. miestne a vecne prislusny na
konanie o preskimanie napadnutého rozhodnutia.

3. Krajsky sud v Banskej Bystrici predlozil vec na rozhodnutie Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky, z
dévodu nesuhlasu s postipenim veci, ktory odévodnil tym, Ze ustanovenie § 14c pism. b/ zadkona ¢.
371/2004 Z.z. sa vztahuje iba na konanie o opravnych prostriedkoch. Vzhl'adom na to, Ze zalobkyna sa
domahala preskiimania zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného postupom podla druhej hlavy piatej Casti
O.s.p., aplikacia § 14c pism. b/ zdkona ¢. 371/2004 Z.z. neprichadza do uvahy. Proti Zalobou
napadnutému rozhodnutiu riadny opravny prostriedok nie je pripustny, pricom toto rozhodnutiec mozno
preskimat’ sudom podla § 247 a nasl. O.s.p. V predmetnej veci sa na urCenie miestnej prislusnosti malo
aplikovat’ ustanovenie § 246a ods. 1 O.s.p. a teda vecne a miestne prisluSnym bol v ¢ase zaCatia konania
Krajsky std v Ziline.

4. Podla § 9 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho stidneho poriadku (d’alej len ,,S.s.p.), konanie
sa uskuto¢iiuje na tom spravnom sude, ktory je vecne, miestne a kauzalne prislusny. Prislu§nost’ sa
uréuje podla okolnosti existujucich v ¢ase zacatia konania a trva az do jeho skoncenia.

5. Podla § 11 ods. 1 O.s.p., konanie sa uskuto¢niuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny.
Prislusnost’ sa uréuje podla okolnosti, ktoré tu su v ¢ase zacatia konania, a trva az do jeho skoncenia.

6. Podla § 246a ods. 1 O.s.p., miestne prisluSnym je stid, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatel’a.

7. Podla § 18 ods. 2 S.s.p., ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny,
postupi vec uznesenim prislusnému spravnemu sudu.

8. Podla § 18 ods. 3 S.s.p., ak spravny sud, ktorému bola vec postiipena spravnym sudom tej istej
inStancie, nesthlasi so svojou miestnou prislu§nostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvy$Siemu sudu. Rozhodnutim najvy$sieho sudu st nizSie spravne sudy viazané.

9. Podl'a § 491 ods. 1 S.s.p., ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté
podla piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid vecne prislu§ny na rozhodnutie o miestnej, vecnej alebo
kauzalnej prislusnosti, po tom, ako sa oboznamil s prejednavanou vecou, dospel k zaveru, ze vec bola
Krajskému sudu v Banskej Bystrici postipena nespravne a na konanie a rozhodnutie je miestne prislusny
Krajsky sud v Ziline.

11. Najvyssi sud pri svojom rozhodovani aplikoval ustanovenie § 491 ods. 1 S.s.p., v zmysle ktorého
teda postupoval podl'a ustanoveni nového procesného kodexu - Spravneho sudneho poriadku. V pripade
miestnej prislusnosti v§ak z citované¢ho ustanovenia § 9 ods. 1 S.s.p. vyplyva, ze prislusnost’ (¢i uz
miestna, vecna alebo kauzalna) sa skiima a urcuje podla okolnosti existujiicich v ¢ase zaCatia konania a
trva az do jeho skoncenia.

12. V prejednavanej veci bola zaloba podana na Krajskom stde v Ziline dia 20.01.2016, t.j. predmetné
konanie bolo zacaté eSte v Case ucinnosti O.s.p. Aj v pripade aplikacie ustanovenia § 491 ods. 1 S.s.p. je
nevyhnutné v prejednavanej veci posudzovat’ miestnu prislusnost’ podl'a ustanoveni O.s.p., nakol’ko aj v
zmysle § 9 ods. 1 S.s.p. sa prislu§nost’ posudzuje podla okolnosti existujucich v ¢ase zacatia konania. K
tymto okolnostiam nesporne patri aj skuto¢nost, ze v Case zacatia konania bol platnym a u¢innym
procesnym kodexom O.s.p., a teda najvys$si sud dospel k zaveru, ze miestnu prislu§nost’ je potrebné v
prejednavanej veci posudzovat’ podl'a ustanoveni O.s.p.



13. Podla § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavajii sidy na zdklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

14. Podla § 246a ods. 1 O.s.p., miestne prislusnym je sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskumava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
pdsobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych orgénov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatela.

15. Podl'a § 247 ods. 1, 2, 3 O.s.p. podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych
fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena rozhodnutim a postupom
spravneho organu, a ziada, aby sud preskumal zdkonnost’ tohto rozhodnutia a postupu. Pri rozhodnuti
spravneho organu vydaného v spravnom konani je predpokladom postupu podla tejto hlavy, aby iSlo o
rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa preit priptistajii, nadobudlo
pravoplatnost. Predmetom preskimania moéze byt za podmienok ustanovenych v odsekoch 1 a 2 aj
rozhodnutie, proti ktorému zakon nepript§ta opravny prostriedok, ak sa stalo pravoplatnym.

16. Podla § 14c pism. b/ zdkona ¢. 371/2004 Z.z. na konanie o opravnych prostriedkoch proti
rozhodnutiam vydanym v konani o poskytnuti pravnej pomoci podla osobitného predpisu je prislusny
Krajsky std v Banskej Bystrici pre obvod Krajského stidu v Banskej Bystrici, Krajského stidu v Ziline,
Krajského stdu v Nitre.

17. Centrum pravnej pomoci je Statna rozpoctova organizacia, ktora poskytuje pravnu pomoc podla
tohto zdkona svojimi zamestnancami, ur¢enymi advokatmi a mediatormi (§ 5 ods. 1 zdkona o pravnej
pomoci). Centrum pravnej pomoci zabezpecuje primerant a rovnomernui dostupnost’ svojich sluzieb na
celom tzemi Slovenskej republiky spravidla prostrednictvom kancelarii centra (§ 5 ods. 7 zakona o
pravnej pomoci). Ide teda o pravnickil osobu, ktorej zdkon zveruje rozhodovanie o pravach a
povinnostiach fyzickych a pravnickych osob v oblasti verejnej spravy (§ 244 ods. 2 O.s.p., § 10, § 15 a
§ 24a zakona o pravnej pomoci).

18. V predmetnej veci sa zalobkyna domahala preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
10992/2015-KaZA zo dita 8.1.2016, ktorym podla § 28 ods. 1 spravneho poriadku nevyhovel jej Ziadosti
o odpustenie zmeSkania lehoty na podanie odvolania proti rozhodnutiu centra ¢.10992/2015 zo dia
16.11.2015 o nepriznani naroku na poskytovanie pravnej pomoci. Vzhladom na skutoénost, ze
ustanovenie § 28 ods. 3 spravneho poriadku neumoziiuje toto rozhodnutic napadnit opravnym
prostriedkom, je potrebné konstatovat’, Ze ide o rozhodnutie podlichajuce sidnemu prieskumu na zaklade
spravnej zaloby podla § 247 ods. 3 O.s.p. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze ustanovenie § 14c
pism. b/ zdkona ¢. 371/2004 Z.z., osobitne upravujuce kauzilnu prislusnost’ sudov vo vztahu k
rozhodnutiam vydanym podla zakona ¢. 327/2005 Z.z. je nutné aplikovat’ vylu¢ne na preskiimavanie
zakonnosti rozhodnuti postupom podla tretej hlavy piatej Casti O.s.p. V predmetnej veci Zalobkyia
napadla pravoplatné rozhodnutie spravnou Zalobou, a preto je potrebné miestnu a vecna prislusnost’
krajského stdu posudzovat podla ustanovenia 246a ods. 1 O.s.p. Kedze Centrum pravnej pomoci
nemozno povazovat’ za organ Statnej spravy s posobnostou pre celé uzemie Slovenskej republiky, je pre
urcenie miestnej prislu§nosti rozhodujucim kritériom sidlo spravneho organu. Na konanie je teda vecne a
miestne prislusny Krajsky sud v Ziline, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ, ktorého rozhodnutie a
postup sa preskiimava.

19. Podla § 25 ods. 1 S.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, pouziji sa na konanie pred spravnym
sudom primerane ustanovenia prvej a druhej Casti Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.“)
okrem ustanoveni o intervencii. Ak niektora otazka nie je rieSena ani v Civinom sporovom poriadku,
spravny sud postupuje primerane podla zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil a¢el spravneho
sudnictva.

20. Podl'a § 44 ods.3 C.s.p. na najvy$Som sude kond a rozhoduje senat alebo velky senat.



21. Podl'a § 46 ods.1 C.s.p. senat sa sklad4 z predsedu sendtu a dvoch sudcov.

22. Zlozenie senatu v tejto veci najvyssi sud odvodil z ustanovenia § 25 veta prva S.s.p. a § 44 ods. 3
C.s.p. v spojeni s § 46 ods.1 C.s.p., v ktorych je upravené zloZenie senatu najvyssiecho sudu tak, ze sa
sklada z predsedu senatu a dvoch sudcov. Zaroven vychadzal i z obsahu dévodovej spravy k S.s.p., z
obsahu ktorej vyplyva, Ze v spravnom sudnictve pat’€lenny senat najvyssieho sudu rozhoduje podla § 21
pism. b/ S.s.p. vo veciach uvedenych v § 11 pism. a/ az g/ S.s.p., t.j. ako sud prvej inStancie.
Rozhodovanie najvyssieho sidu o nesuhlase spravneho sudu s miestnou prislusnostou je upravené v §
18 ods.3 S.s.p., ¢o znamena, ze najvyssi sud tu nerozhoduje ako sud prvej inStancie, preto najvyssi sud
rozhoduje v troj¢lennom senate, ktory je zloZzeny z predsedu senatu a dvoch sudcov.

23. Vzhladom na vysSie uvedené skuto¢nosti Najvys$si sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

24. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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