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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J., H. proti zalovanému v I/ rade: S., T., v II/
rade: T., T., U., v III/ rade: Ing. D., T., zast. Advokatska kancelaria JUDr. Martin Modlitba, s. r. 0., so
sidlom Jelenia 11, Bratislava, o navrhu na obnovu konania, na odvolanie zalovaného v II/ rade proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave, ¢. k. 7Cbs 2/2010-30 zo dna 15. februara 2012, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Bratislave, ¢. k. 7Cbs 2-2010-30 zo dina 15. februara 2012 potvrdzuj
e.

Odovodnenie

Sud prvého stuptia napadnutym uznesenim prerusil konanie o navrhu na obnovu konania vo veci,
vedenej na Krajskom stde v Bratislave pod sp. zn. 9Cbs 164/2004 do pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci, vedenej na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn.22Cbs 6/2005.

V odoévodneni uviedol, Ze zalovana v 111/ rade podanim zo dia 04.06.2010 navrhla obnovu konania vo
veci, vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 9Cbs 164/2004-262. Krajsky sud v Bratislave
rozsudkom zo dina 22.01.2008, ¢. k. 9 Cbs 164/2004-262 urcil, Zze zalobca je vyluénym spoloénikom a
konatelom spolo¢nosti HERMES TRADE, s. r. 0., Vranov nad Toplou a zmluvy o prevode obchodného
podielu a o zriadeni zalozného prava na ¢ast’ obchodného podielu a o zriadeni zalozného prava na Cast’
obchodného podielu spolo¢nosti HERMES TRADE, s. r. o., uzatvorené dna 03.09.2004 medzi
zalovanym v I/ rade a Zalovanym v II/ rade, resp. v III/ rade, s neplatné. Najvyssi sud Slovenske;j
republiky rozsudkom zo dna 24.06.2009, sp. zn. 1 Obo 49/2008 potvrdil rozsudok Krajského sudu v
Bratislave zo diia 22.01.2008.

Podla zalovanej v 11I/ rade Krajsky sud v Bratislave svoje rozhodnutie zalozil na rozsudku Krajského
sudu v Trnave, ¢. k. 22Cbs 6/2005-170 a rozsudku Najvyssicho stdu Slovenskej republiky zo dia
18.10.2007, ¢. k. 6 Obo 88/2006-230 vo veci zalobcu S. proti Zalovanému J. o uréenie platnosti
odstipenia od zmluvy o prevode obchodného podielu. Na podnet zalobcu S. v konani pred Krajskym
sudom v Trnave podal generdlny prokurdtor mimoriadne dovolanie. Najvyssi sud Slovenskej republiky
uznesenim zo dna 28.01.2010, sp. zn. 1M Obdo V 14/2008 zrusil rozsudok Krajského sudu v Trnave a



aj rozhodnutie Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky zo dna 18.10.2007, ¢. k. 60bo 88/2006-230 a vec
vratil sidu prvého stupnia na d’al§ie konanie.

Podmienkou pre povolenie obnovy konania v zmysle § 228 ods. 1 pism. b/ O. s. p. je uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dia 28.01.2010, sp. zn. 1M Obdo V 14/2008, ktoré Zalovani
v 1/ az 111/ rade bez svojej viny v poévodom konani nemohli pouzit, pritom ide o dokaz, na zaklade
ktorého bolo v pdvodnom konani rozhodnuté v ich neprospech. Podl'a zalovanej v I1I/ rade je mozné
predpokladat’, ze dokazovanie, ktoré bude musiet’ Krajsky sud v Bratislave v obnovenom konani v tejto
veci vykonat’, privodi Zalovanym v 1/ az 111/ rade priaznivejSie rozhodnutie vo veci, t. j. zamietnutie
zaloby.

Vzhl'adom na to, Ze prebicha konanie na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 22Cbs 6/2005, v ktorom
sa riesi otazka urcenia platnosti odstupenia od zmluvy o prevode obchodného podielu, ktora méa vyznam
pre rozhodnutie sudu vo veci ndvrhu na obnovu konania, sud v zmysle ustanovenia § 109 ods. 2 pism.
¢/ O. s. p. konanie prerusil.

Proti uzneseniu podal odvolanie zalovany v 11/ rade.

Uviedol, ze v uzneseni Najvys$siecho sudu Slovenskej republiky zo dia 28.01.2010, sp. zn. 1M Obdo V
14/2008 bol vysloveny jednoznaény pravny zaver ohladom posudzovania platnosti odstupenia od
zmluvy o prevode obchodného podielu, ktorym su sudy niz§ich sudov viazané. Z tohto dévodu nie je
potrebné prerusit’ konania az do pravoplatného rozhodnutia veci, vedenej na Krajskom sude v Trnave
pod sp. zn. 22 Cbs 6/2005. Poukazuje tiez na dovolacie konanie, vedené na Najvy$Som sude Slovenske;j
republiky pod sp. zn. 10bdo V 53/2011.

Navrhuje, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia zrusil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2 O. s. p. dospel
k zaveru, ze odvolanie zalovaného v 11/ rade nie je dovodné.

Podla § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p., pokial’ sid neurobi iné vhodné opatrenia, méze konanie prerusit,
ak prebicha konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktord méze mat’ vyznam pre rozhodnutie sudu alebo ak
sud dal na takéto konanie podnet.

Predmetom konania, obnovu ktorého Zalovana v III/ rade navrhuje, je urcenie vlastnickeho prava k
obchodnému podielu. Je zrejmé, ze pre rozhodnutie veci bude dolezité postudenie platnosti odstiipenia od
zmhluvy o prevode obchodného podielu, ktoré je predmetom konania, vedeného na Krajskom sude v
Trnave pod sp. zn. 22Cbs 6/2005. Zalovany v II/ rade namieta, e v tejto veci uZ dovolaci sud v
uzneseni, vydanom pod sp. zn. 1M Obdo V 14/2008 zo dna 28.01.2010 vyslovil pravny nazor, ktorym
je v zmysle § 243d ods. 1 O. s. p. Krajsky sud v Trnave viazany, v doésledku ¢oho nie je potrebné
prerusit’ predmetné konanie o obnove do jeho pravoplatného rozhodnutia. Uvedenu namietku odvolatel’a
v§ak nemozno povazovat za dévodnu, ked’Ze vynimo¢ne moze nastat’ situacia, ked’ ustanovenie § 243d
ods. 1 O. s. p. nebude mozné aplikovat. Tak je to napriklad v pripade, ak v d’alSom konani déjde na
zaklade vykonaného dokazovania k takej zmene skutkového stavu oproti stavu veci, z ktorého vychadzal
dovolaci sud pri vysloveni pravneho nazoru, ze pravny nazor dovolacicho stdu uz popri novom
skutkovom stave nemdze obstat’ alebo ak std, ktorému bola vec vratena, postipil navrh ustavnému
sudu na zaujatie stanoviska, pripadne ak bolo medzitym vydané rozhodnutie o otazke, ktort std nebol
opravneny riesit’ v danom konani.

Kedze sud prvého stupiia v predmetnej veci dovodne aplikoval ustanovenie § 109 ods. 2 pism. ¢/ O. s.
p., odvolaci sud napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne podla § 219 O. s. p. potvrdil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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