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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci Zalobkyne B. G., narodenej XX. L. XXXX, byvajicej v B.,
T., proti zalovanému F. K., narodenému XX. L. XXXX, byvajicemu v G., F., o zaplatenic 14 937,26
Eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 12C/239/2007, o dovolani
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Ko$iciach z 11. méja 2016 sp. zn. 2Co/126/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalovanému nepriznava néhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Kosiciach (d’alej len ,,odvolaci sud*) zhora ozna¢enym uznesenim odmietol odvolanie
zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Kosice I (d’alej len ,,s4d prvej inStancie alebo ,,prvoin$tanény
sud®) z 20. novembra 2015 ¢. k. 12C/239/2007-262 ako oneskorene podané.

2. Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podala dita 15. 06. 2018 dovolanie Zalobkyiia (d’alej aj
,dovolatel’ka*).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud”“) ako sud funkéne prislusny na
rozhodnutie o dovolani [§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.*)]
sa v prvom rade zaoberal tym, ¢i dovolatelka podala dovolanie v zdkonom stanovenej lehote a dospel k
zaveru, ze dovolanie bolo podané oneskorene.

4. Podl'a § 470 ods. 3 C. s. p. na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona neuplynuli, sa
pouziju ustanovenia tohto zakona; ak vS§ak zakon doteraz ustanovoval lehotu dlhs$iu, uplynie lehota az v
tomto neskorSom case.

5. Podla § 240 ods. 1 zadkona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (d’alej len ,,0. s. p.©) Gcastnik
mohol podat’ dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolaciecho sidu na sude,
ktory rozhodoval v prvom stupni. Ak odvolaci stid vydal opravné uznesenie, plynula tato lehota od
dorucenia opravného uznesenia.

6. Podl'a § 57 ods. 2 O. s. p. platilo, Ze lehoty ur¢ené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov koncili sa
uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhodoval s dilom, ked’ doSlo ku skuto¢nosti uréujice;
zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci nebolo, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadol na



sobotu, nedelu alebo sviatok, bol poslednym dilom lehoty najbliz§i nasledujici pracovny den.

7. Podla § 57 ods. 3 O. s. p. lehota bola zachovand, ak sa posledny den lehoty urobil ukon na stde
alebo podanie odovzdalo organu, ktory mal povinnost’ ho dorucit’.

8. Podl'a § 240 ods. 2 O. s. p. zmesSkanie lehoty uvedenej v odseku 1 nebolo mozné odpustit’. Lehota
bola v§ak zachovana, ak sa dovolanie podalo v lehote na odvolacom alebo dovolacom stde.

9. Podl'a § 427 ods. 1 C. s. p., prvej vety, dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia odvolacieho stidu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej in§tancii.

10. Podla § 427 ods. 2 C. s. p. dovolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude.

11. Podl'a § 121 ods. 3 C. s. p. lehoty urcené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov sa kon¢ia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s dilom, ked’ nastala skuto¢nost’ ur¢ujuca zaciatok lehoty;
ak ho v mesiaci niet, poslednym ditom mesiaca.

12. Podl'a § 121 ods. 4 C. s. p. ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je
poslednym dnom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny de.

13. V preskiimavanej veci bolo dovolanim napadnuté uznesenie odvolacicho sidu doru¢ené Zzalobkyni
ako aj pravnemu zastupcovi zalovaného do vlastnych ruk dna 13. 06. 2016, kedy zaroven nadobudlo
pravoplatnost’ (§ 159 ods. 1 O. s. p.). V uvedenom c¢ase ulinny O. s. p. stanovoval na podanie
dovolania jednomesacntl lehotu plynucu od nadobudnutia pravoplatnosti napadaného rozhodnutia. Tato
lehota by teda skoncila uplynutim dna 13. 07. 2016. Ked'’ze 01. 07. 2016 nadobudol uc¢innost’ Civilny
sporovy poriadok, dovolaci sud pri vyhodnocovani véasnosti podania dovolania dovolatelkou postupoval
podla prechodného ustanovenia uveden¢ho v § 470 ods. 3 C. s. p. Vzhladom na to, Ze diom
nadobudnutia G¢innosti C. s. p. dovolatel’ke neuplynula lehota na podanie dovolania podla O. s. p. a O.
s. p. neustanovoval lehotu dlh§iu ako ustanovuje C. s. p., poslednym diiom lehoty na podanie dovolania
bol v zmysle § 427 ods. 1 C. s. p. pondelok 15. 08. 2016. Dovolatel’ka vSak dorucila dovolanie
dovolaciemu sudu az dia 15. 06. 2018, teda zjavne oneskorene. V danom pripade tak ide o dovolanie
podané po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty.

14. Najvyssi sud Slovenskej republiky, vychadzajuc z toho, ze zmeskanie lehoty, v ktorej mohla strana
sporu podat’ dovolanie, nebolo mozné odpustit, dovolanie Zalobkyne ako oneskorene podané odmietol [§
447 pism. a) C. s. p.].

15. V dovolacom konani Gspesnému zalovanému najvy$$i sid nahradu trov dovolacicho konania
nepriznal, lebo mu Ziadne trovy nevznikli.

16. Toto uznesenie prijal senat najvys$siecho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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