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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci spdsobilosti na pravne ukony T. T. trvale bytom v J. a
navrhovatel’ky O. T. byvajucej tamtieZ, o obmedzenie spdsobilosti na pravne Ukony, vedenej na
Okresnom sude Tren¢in pod sp.zn. 26Ps/18/2019, takto

rozhodol:

Vec Okresného sudu Trencin sp.zn. 26Ps/18/2019 p r i k a z u j e na prejednanie a rozhodnutie
Okresnému sudu Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trenc¢in predlozil 9. marca 2020 spis Najvys$siemu stdu Slovenskej republiky (d’alej len
,Najvyssi sud“) na rozhodnutie o navrhu navrhovatel’ky na prikézanie veci z ddvodu vhodnosti (podla §
39 ods. 2 Civilného sporového poriadku - zdkona ¢. 160/2015 Z.z. v zneni zdkonov ¢. 87/2017 Z.z. a €.
350/2018 Z.z., dalej len ,,C.s.p.“) Okresnému sudu Bratislava I'V. Navrhovatel’ka svoj navrh (podany po
postupeni veci sidom, ktorému sa vec ma prikdzat' a ktory aj do zapisnice spisal navrh na zaCatie
konania) oddvodnila svojim vy$§im vekom a zdravotnym stavom, ako aj tym, ze T. T. (o ktorej
sposobilost’ na pravne ukony ide) ma zdravotnu starostlivost’ v mieste trvalého bydliska a zariadenie
prevadzkované obcCianskym zdruzenim v obvode Okresného sudu Trencin (Y. C.) navStevuje len
sporadicky.

2. T. T. s navrhom vyslovila stihlas a Obcianske zdruZenie G. ako prevadzkovatel' zariadenia fiou
nav§tevovaného poukazalo na nemoznost’ ustalenia prevahy pobytu menovanej v tomto zariadeni alebo
mieste trvalého bydliska.

3. Konania vo veciach obmedzenia spoésobilosti na pravne tUkony sa od 1. jula 2016 spravujiu
ustanoveniami Civilného mimosporového poriadku (zakona ¢. 161/2015 Z.z., d’alej len ,,C.m.p.*). Podla
§ 2 ods. 1 C.m.p. sa na konania podla tohto zdkona pouziju ustanovenia C.s.p., ak tento zakon
neustanovuje inak. To plati i pre navrh na prikdzanie veci inému sudu z dévodu vhodnosti.



4. Podla § 39 ods. 2 a 3 C.s.p. moZzno na navrh ktorejkol'vek zo strdn (rozumej i Gcastnikov
mimosporového konania - pozn. najvyssicho stidu) spor (tu a aj d’alej rozume;j tiez int vec - opét’ pozn.
najvyssieho sudu) prikdzat’ inému sudu tej istej inStancie aj z dovodu vhodnosti. O prikézani sporu (veci)
rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolo¢ne nadriadeny prislusnému stdu a sudu, ktorému sa ma spor
(vec) prikazat’.

5. V prejednévanej veci status prislusného sudu prisluicha Okresnému stdu Trencin ako stdu, v ktorého
obvode ma bydlisko ten, o koho sposobilosti sa kona (§ 232 C.m.p.) a ktorého prislu§nost’ bola uz takto
(na zéklade nestihlasu Okresného sudu Trenéin s postiipenim mu veci) ustalend uznesenim Krajského
sudu v Tren¢ine z 22. oktdbra 2019 sp.zn. 6NcC/12/2019. Takyto krajsky sud je aj bezprostredne
nadriadenym sadom prislusného stdu; ked’ze ale Okresny std Bratislava IV (ako sud, ktorému sa ma
vec podla navrhu navrhovatelky prikazat’) je sidom, ktorého bezprostredne nadriadenym sudom je iny
krajsky sud (Krajsky sud v Bratislave), v tomto pripade je najblizSie spolocne nadriadenym sudom
najvyssi sud.

6. Prikdzanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava strany civilného
sporového konania (4¢astnika civiného mimosporového konania) na zakonného sudcu (CL 48 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky - Gistavného zakona SNR ¢&. 460/1992 Zb. v zneni neskoriich ustavnych
zikonov a jedného nédlezu Ustavného sudu Slovenskej republiky), ako aj vynimku zo zikonom
definovanych kritérii miestnej prislusnosti sudu. Utelom institatu delegacie z dovodu vhodnosti je
predovsetkym zabezpeCenie hospodarnosti civilného sporového konania alebo jeho zrychlenie (Co
rovnako plati aj pre civiné mimosporové konania). Dévody delegdcie mo6zu mat’ v praxi rozmanitl
povahu, najmi vSak osobnu, zdravotnu, socidlnu ¢i finan¢ni. Vzhl'adom k charakteru delegacie ako
vynimky zo zasady, ze vec prejednava a rozhoduje sud, ktorého prislusnost’ vyplyva zo zdkonom
stanovenych kritérii, musi mat’ v§ak aj dévod delegacie vzdy vynimo¢ny charakter.

7. S poukazom na uz uvedené prichadza aplikdcia ustanovenia § 39 ods. 2 C.s.p. do tvahy len vtedy, ak
st pre to dané dolezité dovody. Uvaha sidu o vhodnosti delegacie preto zahfiia postdenie predmetu
konania i pomerov subjektov na oboch procesnych stranach, priCom na pomery subjektu, ktory
delegaciu navrhuje, mozno prihliadnut,, len ak ich zohladnenie nebude mat’ negativny dopad na ostatné
subjekty konania. Podstatny vyznam ma i stanovisko ostatnych subjektov konania.

8. Specifika pripadu v prejednavanej veci podla nédzoru najvy3sieho stidu navrhovani delegiciu veci
odovodnuju. Z obsahu spisu totiz vyplyva, Ze navrh na delegaciu podala ucastnicka, ktord s
prihliadnutim na vyss$i vek a zdravotny stav ma st'azenii moznost’ cestovania do sidla pristusného sudu. I
ob¢ianske zdruzenie prevadzkujice zariadenie navS§tevované osobou, o ktorej spOsobilost na pravne
ukony v konani ide, poukazalo na jej diagnozu, ktorej sti€ast'ou je tiez strach z neznamych priestorov a v
neposlednom rade je tu tiez vyjadrenie samotnej T. T. ktora s navrhom svojej matky na prikadzanie veci
Okresnému sudu Bratislava IV vyslovila sthlas. Delegacia (na std, na ktorom aj navrhovatel’ka podala
navrh na zacatie konania) preto zjavne nebude mat’ negativny dopad na navrhovatelku, ani druht
ucastni¢ku nou iniciovaného konania, ba prave naopak v tomto konkrétnom pripade a pri vyjdeni z
predpokladu sprevadzania dcéry na sud prave matkou zleps$i pristup oboch k stdu. S prihliadnutim na
uvedené skuto¢nosti a charakter konania je preto navrhované prikdzanie veci inému sudu v zdujme
zabezpecenia hospodarnosti konania i jeho zrychlenia.

9. Vzhl'adom k uz uvedenému tak najvys$si sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené
podmienky pre prikdzanie veci inému sudu z dévodu vhodnosti v zmysle § 39 ods. 2 C.s.p., a preto

rozhodol spésobom uvedenym vo vyroku tohto svojho uznesenia.

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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