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Najvyssi sud
Slovenskej republiky
UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky I., proti odporkyni
Socialnej poist'ovni, ustrediu, Ulica 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny déchodok, na
odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sidu v Banskej Bystrici zo 7. februara

2008, ¢. k. 26Sd 358/2007-18 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky od mieta.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom podla § 250q ods. 2 Obcianskeho sudneho
poriadku (d’alej len ,,OSP*) potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z 30.aprila 2007,
ktorym zamietla ziadost navrhovatel’ky o invalidny dochodok zddvodu nesplnenia

podmienky potrebnej poistnej doby ako jednej z podmienok priznania invalidného déchodku.

Rozsudok, ktory obsahoval sprdvne poucenie o prave podat’ odvolanie v lehote do 15
dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom krajského sidu na Najvyssi suad Slovenskej
republiky, bol navrhovatel'ke doru¢eny 6. marca 2008. Lehota na odvolanie zacala plynat
7.marca 2008, posledny den odvolacej lehoty pripadol na utorok 25.marca 2008 (§57 ods. 2
veta druha OSP).

Navrhovatel’ka napadla rozsudok krajského stidu odvolanim, podanym na postova

prepravu 12.marca 2008 a adresovanym i doru¢enym odporkyni, t.j. Socialnej poistovni,
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ustrediu v Bratislave. Odporkyna odvolanie vratila navrhovatelke listom z 25.marca 2008

s tym, Ze odvolanie mala podat’ na najvyssi sud.

Navrhovatel’ka 3.aprila 2008 zaslala odvolanie najvySSiemu sadu, ktorému bolo

dorucené 4.aprila 2008.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§10 ods. 2 OSP) dospel k zaveru,

ze odvolanie navrhovatel’ky bolo podané oneskorene.

Podla § 204 ods. 1 OSP odvolanie sa podava do 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na

sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Ako oneskorené nemozno odmietnut’ odvolanie, ktoré bolo v lehote podané na

odvolacom sude alebo do zapisnice na neprislusSnom okresnom stde (§ 218 ods.2 OSP).

Podla § 218 ods. 1 pism. a/ OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané

oneskorene.

Napriek spravnemu pouceniu o lehote a aj o mieste podania odvolania, navrhovatel’ka

v odvolacej lehote od 7.marca 2008 do 25.marca 2008 nepodala odvolanie ani na Krajskom

sude v Banskej Bystrici, ani na najvysSom sude.

Podl'a § 57 ods. 3 OSP lehota je zachovana, ak sa posledny deni lehoty urobi tikon na

sude alebo podanie odovzdé organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’.

Ked’ze navrhovatel’ka podala prvykrat odvolanie proti rozsudku krajského sidu na
neprisluSnom spravnom organe, jej odvolanie z 12.marca 2008 nemalo U¢inky riadne a vcas

podaného odvolania .Odporkyna nemala povinnost’ dorucit’ odvolanie navrhovatel’ky sudu.

Vzhl'adom na to, Ze odvolanie navrhovatel’ky, adresované odvolaciemu sudu (§ 218

ods.3 OSP) bolo na postova prepravu odovzdané az 3. aprila 2008, t.j. po uplynuti zdkonnej
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lehoty, Najvy$si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci odvolanie navrhovatel’ky

odmietol ako oneskorené v sulade s § 218 ods.1 pism. a/ OSP.

V odvolacom konani tcastnici ndhradu trov konania neuplatnili, odvolaci sud preto

o ndhrade trov odvolacieho konania rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto

uznesenia ( § 224 ods.1 v spojeni s § 151 ods.1 OSP).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dila 20. augusta 2008

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Viera Nevedelova

Zuzana Katus¢akova predsednicka senétu



