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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: AQUA INVEST s. r. 0., so sidlom Bajkalska
9, 831 04 Bratislava, ICO: 46 738 304, zastipeného JUDr. Ing. Branislavom Pechom, PhD., advokatom
so sidlom Piaristicka 2, 949 01 Nitra, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so
sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, v konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
¢. 1100306/1/462981/2014/4779 z 20. oktdbra 2014, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu
v Bratislave ¢. k. 1S/280/2014-25 z 3. marca 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Bratislave ¢. k. 1S/280/2014-25 z 3.
marca 2016 potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

L.

Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud“) napadnutym uznesenim ¢. k. 1S/280/2014-25 z 3.
marca 2016 zastavil konanie vo veci preskimania zidkonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢&.
1100306/1/462981/2014/4779 z 20. oktdbra 2014 z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku splatného
podanim Zaloby Zalobcom, ani na zaklade vyzvy sudu, vo vyske 70,- Eur podla polozky ¢. 10 pism. a)
Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢. 71/1992 Zb. <. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o stdnych
poplatkoch®) v zmysle § 10 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch. Zéaroven krajsky sud vyslovil, ze
ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania (<. 146 ods. 1 pism. c) v spojeni s § 246¢
ods. 1 <. Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej aj ,,0.s.p.).

IL.

Proti tomuto uzneseniu sa v zdkonom stanovenej lehote odvolal Zzalobca a ziadal, aby odvolaci sud
napadnuté uznesenie ¢. k. 1S/280/2014-25 z 3. marca 2016 zrusil. Odvolanie odovodnil tym, ze dia 23.



marca 2016 uhradil na ucet sidu sudny poplatok vo vyske 70,- Eur.
I11.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 <.> O.s.p.) v medziach odvolania (§
212 ods. 1 <. v spojeni s § 246¢ <. O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie krajského studu, ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo, bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 <. v spojeni s § 246¢ ods. 1
<. veta prva O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je opodstatnené.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch poplatkova povinnost’ vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel’ a dovolatel’.

Podl'a § 8 ods. 1 zadkona o sudnych poplatkoch poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitného
predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Podla § 10 ods. 1 veta prva a druhd zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupiiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktort uréi spravidla v lehote desiatich dni od doru¢enia vyzvy; ak aj naprick vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

Najvyssi sud z predlozeného spisového materialu krajského sudu zistil, ze Zalobca sa zalobou podanou
na krajskom sude dna 23. decembra 2014 domahal preskimania rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100306/1/462981/2014/4779 z 20. oktobra 2014, ktorym zalovany potvrdil rozhodnutie Danového
uradu Tren¢in ¢. 9311401/5/3485761/2014/Stru zo 16. jala 2014 a zamietol odvolanie zalobcu.

Kedze zalobca nezaplatil sidny poplatok za Zalobu stcasne s jej podanim, krajsky sud ho vyzvou
doruc¢enou pravnemu zastupcovi Zalobcu dia 14. decembra 2015 vyzval, aby v lehote 10 dni zaplatil
sudny poplatok za zalobu v sume 70,- Eur podla polozky ¢. 10 pism. a) Sadzobnika stidnych poplatkov.
Vo vyzve krajsky std zalobcu ndlezite poucil, ze ak nebude poplatok v uréenej lehote zaplateny, std
konanie zastavi.

Nakolko zalobca ani v sidom ustanovenej lehote sudny poplatok nezaplatil, krajsky sud po prevereni
sudneho poplatku v sidnom registri, uznesenim ¢. k. 1S/280/2014-25 z 3. marca 2016 konanie zastavil.

Z dévodu, ze zalobca stidny poplatok nezaplatil v lehote suidom ur¢enej - skutocnost’, ktord vyplyva aj z
uradného zdznamu z 24. februara 2016 - krajsky sud napadnutym uznesenim zastavil konanie pre
nezaplatenie sudneho poplatku v sulade so zakonom. Ako vyplyva zo spisového materialu, krajsky sud
zaplatenie sudneho poplatku opakovane preveroval v stidnom registri aj po podani odvolania zalobcom,
14. aprila 2016 a 26. aprila 2016, avSak s rovnakym vysledkom.

Z uradného zaznamu z 24. maja 2016 spisaného asistentkou odvolaciecho senatu 6S je zrejmé, ze
lustraciou v sudnom registri Krajského studu v Bratislave bolo zistené, Ze v konani vedenom na Krajskom
sude v Bratislave pod sp. zn. 1S/280/2014 sudny poplatok vo vyske 70,- € za podana Zalobu zaplateny
nebol.

Za stavu, ze zalobca v podanom odvolani neuviedol Ziadne skuto¢nosti, pre ktoré by bolo potrebné
napadnuté uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sidneho poplatku zrusit' alebo zmenit, sudny
poplatok nezaplatil, pri€om vo vyzve na jeho zaplatenie bol o nasledkoch nezaplatenia sidneho poplatku
pouceny a svoje tvrdenie o zaplateni sudneho poplatku dia 23. marca 2016 ziadnym sposobom
nepreukazal, odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského stidu podl'a § 219 ods. 1 O.s.p. v spojeni s §
246¢ ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.



O trovéach konania rozhodol sid s poukazom na § 146 ods. 1 pism. c¢) v spojeni v § 246¢ ods. 1 O.s.p.
tak, ze ziaden z ucastnikov nemé pravo na ich nédhradu, ked’ze konanie bolo zastavené a existenciu iného
zakonného dévodu pre priznanie nahrady trov konania nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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