Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S%s0/22/2010

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu M., nar.X., bytom v B. ¢.
X., proti zalovanému Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Bratislava, Zupné namestie
¢. 5-6, 0 navrhu na obnovu konania pravoplatného rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 3.
oktobra 2007, sp. zn. 2S/301/2006, o odvolani zZalobcu proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave z 13. maja 2010, ¢.k. 1S 32/2010-18, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 13. maja
2010, ¢. k. 1S/32/2010-18, potvrdzuje.

Utastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoévodnenie:

Krajsky std v Bratislave uznesenim z 13. maja 2010, ¢. k. 1S/32/2010-18, podla
§ 234 ods.1 a ods. 2 OSP zamietol navrh zalobcu na obnovu konania v pravoplatne skoncene;j
veci sp. zn. 2S5/301/2006. V od6évodneni uviedol, ze obnova konania nie je pripustna, lebo
zalobca v konani, sp. zn. 2S/301/2006, nepodal odvolanie a skutoCnost, Ze iny senat
krajského stidu v konani sp. zn. 4S/149/2008 preskiimaval zakonnost' iného rozhodnutia,

aj ked’ Zalobca bol v konani uspesny. Krajského sudu v Bratislave z 3. oktobra 2007, sp. zn.
2S/301/2006

Proti tomuto uzneseniu podal zalobca rozsiahle odvolanie. Okrem iného namietal, ze
chcel podat’ odvolanie proti rozsudku krajského sudu z 3. oktobra 2007, sp. zn. 25/301/2006,
ale sidom ustanoveny zastupca zradov advokatov tak neurobil. Vyslovil ndzor, ze na
zamietnutie navrhu na obnovu konania nemo6ze mat’ vplyv skutoCnost, ze nevyuzil riadny
opravny prostriedok ak Zalované rozhodla nezdkonne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 OSP
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preskumal napadnuté uznesenie stidu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo

a dospel k zaveru, ze odvolaniu Zalobcu nemozno vyhoviet'.

Podla § 246¢ ods. 1 OSP pre rieSenie otdzok, ktoré nie st priamo upravené v tejto
Casti, sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona. Opravny
prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu Najvyssieho

sudu Slovenskej republiky opravny prostriedok nie je pripustny.

Zo spisov vyplyva, ze Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 3. oktobra 2007, sp. zn.
2S/301/2006 zamietol zalobu, ktorou sa zalobca domahal zruSenia rozhodnutia zalovaného
29. februara 2006, cislo AA/2006-02218-OPPK-dv, ktorym bolo zamietnuté odvolanie
7alobcu a potvrdené prvostupiiové rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava z 11. oktobra 2005 o nepriznani pehazného prispevku na kompenzaciu zvySenych
vydavkov suvisiacich so zabezpeCenim prevadzky osobného motorového vozidla. Rozsudok

nadobudol pravoplatnost’ 14. novembra 2007.

Zalobca sa teda v pdvodnom konani domahal preskimania zdkonnosti rozhodnutia

zalovaného podl'a ustanoveni druhej hlavy piatej ¢asti OSP (Spravne stdnictvo).

V spravnom sudnictve je v zmysle § 246¢ ods. 1 OSP druhej vety opravny prostriedok
pripustny, len ak je to v tejto piatej Casti OSP ustanovené. Obnova konania je opravnym
prostriedkom proti pravoplatnym rozhodnutiam stdov (okresnych a krajskych) za
podmienok, ustanovenych v § 228 a nasl. OSP. Z ustanovenia § 246¢ ods. 10SP teda
vyplyva, Ze obnova konania v konaniach podl'a V. ¢asti druhej hlavy OSP by bola pripustna
len vtedy, keby uvedena ¢ast OSP uvedeny opravny prostriedok upravovala. Ustanovenia

0 obnove konania vSak v uvedenej ¢asti nie st uvedené.

Obnova konania v danej veci preto nie je pripustnd. Krajsky std preto postupoval
v stlade so zakonom, ked napadnutym uznesenim navrh zalobcu na obnovu konania

zamietol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zuvedeného doévodu napadnuté uznesenie
Krajského stidu v Bratislave podla § 219 OSP ako vecne spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 250k ods. 1
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OSP vspojeni s § 224 ods. 1 OSP tak, ze Zzalobcovi ich ndhradu nepriznal, pretoze

V odvolacom konani nebol tspesny a Zalovanému ziadne trovy nevznikli.
Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. februara 2011 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Maria Kralova



