Najvyssi sud 5 Cdo 8/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a A. M. proti odporcovi
JUDr. A. Z. za uOasti vedlajsej uCastnicky na strane odporcu K. P,
ICO : X., 0 nahradu $kody, veci vedenej na Okresnom stide Povazska Bystrica pod sp.zn.
10 C 125/2007, o dovolani navrhovatel'a proti rozsudku Krajského stdu v Trenéine z 25.
augusta 2010, sp.zn. 5 Co 177/2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani navrhovatel'a proti rozsudku

Krajského stidu v Trencine z 25. augusta 2010, sp. zn. 5 Co 177/2010,zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Povazska Bystrica rozsudkom z 27. januara 2010 ¢.k. 10 C 125/2007-
114 zamietol navrh, ktorym sa navrhovatel’ domahal od odporcu zaplatenia 557,69 €, titulom
nahrady Skody. Odporcovi nepriznal nahradu trov konania, a navrhovatela zaviazal zaplatit
vedl'ajSej ucastnicke sumu 156,50 € =ztitulu hotovych vydavkov, do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku. Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, ze navrhovatel' v konani

nepreukazal splnenie zédkonnych predpokladov zodpovednosti odporcu za skodu.

Krajsky sud v v Trencine rozsudkom z 25. augusta 2010, sp.zn. 5 Co 177/2010
rozsudok sudu prvého stupna ako vecne spravny potvrdil. Navrhovatela zaviazal zaplatit’
odporcovi nahradu trov odvolaciecho konania 33,50 €, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku. Vedl'ajsej ucastnicke ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho stidu podal navrhovatel’ dovolanie, ktoré vSak dna

13. decembra 2010 (€. 1. 190 spisu) zobral v plnom rozsahu spét’.
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Z ustanovenia § 243b ods. 5 O.s.p. vyplyva, Ze ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1,
§ 225 a § 226 platia pre konania na dovolacom stide obdobne. Ak dovolatel vezme dovolanie

spét’, dovolaci sud konanie uznesenim zastavi.
So zretel'om na uvedené Najvyssi sid Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a
ods. 1 O.s.p.) postupoval podla citovaného zakonného ustanovenia a konanie o dovolani

navrhovatel’a zastavil.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. V spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism . ¢/ O.s.p.

Poud¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 17. februara 2011

JUDr. Vladimir Magura, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



