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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L - VIASAT - H s.r.0., so sidlom Ladmovce
4, ICO: 43 996 191, proti zalovanému: Finan¢éné riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna
63, Banska Bystrica, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1100307/1/1260058/2012 zo
dita 19. novembra 2012, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach ¢. k.
6S/7/2013-32 zo dia 24. aprila 2014, jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v KoSiciach €. k. 6S/7/2013-32 z 24. aprila
20l14potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Uznesenim ¢. k. 6S/7/2013-32 z 24. aprila 2014 Krajsky std v KoSiciach (dalej aj ,.krajsky sud*) podla
§ 10 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,ZSP*) zastavil pre nezaplatenie sudneho poplatku konanie vo veci
preskiimavania zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢. 1100307/1/1260058/2012 zo dna 19. novembra
2012, ktorym bol potvrdeny dodato¢ny platobny vymer Daitlového uradu KoSice ¢.
9818301/1/393972/2012 zo diia 08. marca 2012. Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze Zalobca do
vydania uznesenia sudny poplatok neuhradil.

O trovach konania rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob¢ianskeho stidneho poriadku (dalej aj
»OSP*) v spojeni s 246¢ ods. 1 veta prva OSP tak, Ze ziaden z ucastnikov nema prévo na ndhradu trov
konania, pretoze konanie bolo zastavené.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v lehote ustanovenej zdkonom odvolanie a su¢asne podal navrh na
oslobodenie od sudnych poplatkov. Odvolaniec oddovodnil ust. § 249 OSP, nakolko rozhodnutie
zalovaného, ako aj rozhodnutie prvostupnového organu st podla vyjadrenia Zalobcu nezdkonné.

Poukazal na to, ze patri do skupiny spolo¢nosti personalne spojenych s p. L. F., z ktorého dévodu su
tieto spolo¢nosti ucastnikmi nickol’ko desiatok (az stovak) sudnych sporov, ked podanymi Zalobami



napadli nezakonnost’ postupu ako aj rozhodnuti danovych tradov, priCom ani jedna z vy$Sie uvedenych
sudnych veci podla informécii, ktorymi disponuje zalobca, nebola pravoplatne ukon¢end v neprospech
tychto subjektov. Takto podla Zzalobcu nejde o zjavne neuspe$Sné uplatnenie prava. Poukazal tiez na to,
ze s ohladom na neprimerané zatazenie spolo¢nosti spojenych s p. L. F. zo strany danovych uradov,
pokracovanie v danovych kontrolach zo strany spravcu dane, nereSpektujucich rozhodnutia Krajského
sudu v KoSiciach, nezakonné zadrziavanie finanénych prostriedkov patriacich spolo¢nostiam spojenych
s p. L. F. zo strany danovych tiradov, blokovanim majetku a v neposlednom rade aj z dovodu negativne;j
medializacie veci zo strany Statnych organov (nerespektujicich prezumpciu neviny), spolocnosti spojené
s p. L. F. (teda aj Zalobca) nemo6zu vykonavat' ziadnu podnikatel'ski ¢innost. Z tychto dévodov sa
spolo¢nosti dostali do finan¢nej tiesne a Zalobca nedisponuje Ziadnou finan¢nou hotovostou, s ktorou by
mohol volne disponovat. Taktiez Zalobca nemd Ziaden hnutelny ¢i nehnutelny majetok relevantnej
hodnoty, ktory by bolo mozné speniazit’ a s ktorym moze disponovat’.

Zalobca nesuhlasil s oddévodnenim krajského stidu, Ze tieto okolnosti si pre posudenie Ziadosti o
oslobodenie od sudnych poplatkov irelevantné, nakol’ko prave tieto okolnosti vytvaraju situdciu, ktora
znemozhuje zalobcovi (cez pomery Zalobcu obmedzujice vykonavat’ podnikatel'ska ¢innost’ a nakladat’ s
majetkom a finanénymi prostriedkami) sudny poplatok uhradit, t.j. pomery zalobcu oslobodenie od
sudneho poplatku odévodituju. Sidom vyrubend povinnost’ uhradit’ sudny poplatok zalobcovi prakticky
znemoznuje domahat’ sa ochrany svojich prav sidnou cestou (Zalobca nema finanéné prostriedky na ich
thradu), ktoré predstavuje jeho pravo zaru¢ené Ustavou Slovenskej republiky. Sthlasil sice, 7e vyska
sudneho poplatku nepredstavuje prili§ vysokt Ciastku, ale pre zalobcu je aj tato suma v stcasnosti
vysokd, spolo¢nosti persondlne spojené¢ s p. L. F. st G€astnikmi mnozstiev sudnych sporov, a tak
celkova vyska sudnych poplatkov, ktorymi su tieto spolo¢nosti zat'azené predstavuje sumy az niekol’ko
desiatok tisic eur. Domahat’ sa sudnou cestou zrusenia rozhodnutia Finan¢ného riaditel'stva Slovenskej
republiky pritom predstavuje jedini zakonnu cestu, ktorou si zalobca moze uplatnit’ pravo na svoju
ochranu v danej veci.

Nepriznanie oslobodenia od stidnych poplatkov z dévodu, Ze Zalobca je podnikatelom a doslo by tym k
preneseniu podnikatel'ského rizika z podnikatela na $tat (¢o je hlavnym argumentom, pre ktory sud
zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal) nema podla zalobcu oporu ani v suéasnej
pravnej praxi (aj praxi Krajského sudu v KoSiciach) a nie je v stlade s judikatirou NS SR. Poukazal
pritom na uznesenie Krajského stidu v KoSiciach sp. zn. 4Cob/39/2012-135, ktorym priznal zalobcovi -
podnikatel'ovi oslobodenie od stidnych poplatkov z obdobnych dévodov, ako uviedol Zalobca.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni
s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP) preskiimal napadnuté uznesenie krajského sudu z dovodov a v rozsahu
uvedenom v odvolani Zzalobcu (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246 ods. 1 veta prva OSP) postupom bez
nariadenia pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prva OSP a dospel k zaveru, Ze odvolaniu zalobcu
proti uzneseniu krajského sudu nie je mozné priznat’ uspech.

Najvyssi sud z predloZzeného spisového materialu krajského sudu zistil, Ze zalobca sa zalobou dorucenou
krajskému sadu 17. januara 2013 domaéhal preskimania rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100307/1/1260058/2012 zo dia 19. novembra 2012, ktorym bol potvrdeny dodatoény platobny vymer
Danového tradu KoSice ¢. 9818301/1/393972/2012 zo dna 8. marca 2012.

Uznesenim ¢. k. 6S/7/2013-22 zo dina 20. januara 2014 vyzval krajsky sud Zalobcu, aby v lehote 15 dni
odo dna dorucenia tohto uznesenia si zvolil pravneho zastupcu na zastupovanie a v uvedenej lehote zaslal
sudu riadne pisomné plnomocenstvo udelené pravnemu zastupcovi a vlastnoruéne podpisané pravnym
zastupcom.

Kedze Zalobca nezaplatil sudny poplatok za zalobu sucasne s jej podanim, krajsky sud mu vyzvou zo
dna 18. februara 2014 ulozil, aby v Iehote 10 dni od jej dorucenia zaplatil stidny poplatok za Zalobu v
sume 70 eur podla polozky ¢. 10 pism. a/ sadzobnika sidnych poplatkov ZSP. Zaroven zZalobcu poucil
o nésledkoch nezaplatenia sudneho poplatku.

Kedze zalobca na vyzvu sudu nereagoval a sudny poplatok nezaplatil, krajsky sud uznesenim €. k.
6S/7/2013-32 zo dia 24. aprila 2014 konanie vo veci zastavil.



Zalobca nasledne podanim dorudenym krajskému sudu diia 13. médja 2014 podal proti uzneseniu o
zastaveni konania odvolanie a suicasne poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov podla § 138 OSP
pre nepriazniva finanénu a majetkovu situdciu, ktortl blizSie odoévodnil v zdsade skuto¢nost’ami, ktoré
zopakoval aj vo svojom odvolani. K navrhu nepripojil ziadne doklady preukazujice jeho tvrdenia,
uvedené v navrhu na oslobodenie od studnych poplatkov.

Vzhl'adom k tomu krajsky sud vyzval zalobcu vyzvou zo diia 19. méja 2014, aby podanie dophil a v
lehote 10 dni dorudil sudu riadne vyplnené tla¢ivo pre dokladovanie pomerov ucastnika konania, ktory
navrhuje, aby mu bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov pre pravnické osoby s tym, ze toto
tla¢ivo sa nachadza na webovej stranke Ministerstva spravodlivosti SR www.justice.gov.sk <. aj s
pokynmi na jeho vyplnenie.

Zalobca na vyzvu sudu reagoval podanim dorudenym stdu dia 4. juna 2014, v ktorom doruéil sadu
nevyplnené tlacivo pre dokladovanie pomerov t¢astnika konania s tym, Ze ho vlastnoru¢ne podpisal.

Uznesenim ¢. k. 6S/7/2013-47 zo dna 17. decembra 2014 rozhodol krajsky sud o navrhu tak, ze
zalobcovi nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov. Uznesenie nadobudlo préavoplatnost’ dna 15.
janudra 2015. Ani po vydani predmetného negativneho uznesenia Zalobca stidny poplatok neuhradil.
Podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zdkona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost’ vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel’ a dovolatel.

Podla § 10 ods. 1 ZPS, ak nebol zaplateny sudny poplatok splatny podanim névrhu na zacatie konania
alebo dovolania, prvostupnovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci spravidla
v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy, ak aj naprick vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud
konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt’ poplatnik vo vyzve pouceny. Sud vyzve
poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zaéatie konania predtym, ako nariadi
pojednévanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednévania, vydania platobné¢ho rozkazu a
rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlhSia ako dva mesiace. Tuto
lehotu moze predseda sudu z dolezitych dovodov prediZit.

Za stavu, ze zalobca sudny poplatok nezaplatil, a to ani po vydani negativneho uznesenia zo dna 17.
decembra 2014, ktorym mu krajsky sud nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov, najvyssi sud
skonstatoval, Ze odvolaniu zalobcu proti napadnutému uzneseniu prvostupiiového stdu ¢. k. 6S/7/2013-
32, ktorym konanie vo veci zastavil, nebolo mozné vyhoviet'.

Najvyssi sud povazuje za potrebné dodat’, Ze platobna nedisciplinovanost’ ucastnika je sama o sebe
neziadica, nakol’ko sudy zbyto¢ne zatazuje a ak ucastnik v tejto nedisciplinovanosti napriek vyzve a
upozorneniu na nésledky pokracuje, ide o konanie, za ktoré musi niest’” procesnu zodpovednost’ (pozri
blizsie napr. uznesenie Ustavného sudu Ceskej republiky sp. zn. II1. US 59/2000 zo 16. marca 2000).

Z vyssie uvedenych dovodov preto najvyssi sud zastal nazor, ze postup a rozhodnutie krajského sudu
bolo vydané v sulade s § 10 ods. 1 zdkona o sidnych poplatkoch a preto napadnuté uznesenie krajského
studu ako vecne spravne potvrdil (§ 250ja ods. 3 OSP v spojenis § 219 ods. 1 OSP).

O trovach odvolacieho konania najvy$$i sud rozhodol tak, Ze neuspeSnému Zalobcovi ich nahradu
nepriznal (§ 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP, § 250k OSP).

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia
zak. ¢. 757/2004 o stidoch a sudcoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni t¢innom od 1.
maja 2011).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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