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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok
upadcu: K., spol. s.r. o. ,,v konkurze*, V., ICO: X., 0 ustanoveni spravcu konkurznej
podstaty, 0 odvolani X., k. s., N., proti uzneseniu Krajského siidu v Banskej Bystrici ¢. k. 51-
24K 174/98-Ga-1849 zo dna 10. augusta 2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢. k. 51-24K 174/98-Ga-1849 zo dna 10. augusta 2011 v napadnutej Casti o ustanoveni
X., k. s., N. do funkcie nového spravcu konkurznej podstaty potvrdzuje.

Odovodnenie:

Sud prvého stupia napadnutym uznesenim v predmetnom konkurze zbavil Mgr. J. K.,

C. funkcie spravkyne konkurznej podstaty a za nového spraveu ustanovil X., k. s., N..

V odovodneni uviedol, ze Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim 51-24K 174/98
vyhlasil na majetok upadcu K., spol. sr. 0., V. konkurz a za spravcu konkurznej podstaty dna
11. 06. 1998 ustanovil JUDr. E. S., advokéta, Zilina. Diia 27. 12. 1999 sud ustanovil do
funkcie novu spravkyiu konkurznej podstaty JUDr. J. K., Banskad Bystrica, ktoru nésledne
dna 12. 06. 2000 odvolal z funkcie a za spravkynu konkurznej podstaty ustanovil Mgr. J. G.,
advokatku, Brezno, toho Casu K., so sidlom KoSice. Uvedena spravkyia dna 26. 05. 2011
poziadala o zbavenie vykonu funkcie spravcu s odovodnenim zévaznych zdravotnych

problémov, ktoré jej dlhodobo brania v riadnom vykone funkcie, ¢o preukazala lekarskym
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potvrdenim. Svoju Ziadost' tiez oddvodnila neprimeranou vzdialenostou bydliska a
kancelarie od konkurzného sudu, ¢o ju vzhladom na zdravotny stav neumerne zatazuje
a vyCerpava atiez sa neprimerane navysSuju osobné vydavky spravcu. Sud zbavil uvedenu
spravkynu funkcie s poukazom na § 8 ods. 5 zakona €. 328/1991 Zb., pretoze zistil existenciu
dolezit¢ho dovodu, pre ktory nemoédze vykondvat funkciu spravcu konkurznej podstaty
upadcu. Do funkcie nového spravcu v sulade s vyhlaskou ¢. 493/1991 Zb. menoval X, k. s.,
N., ktora je zapisana v zozname spravcov, spiiia zdkonom stanovené podmienky a ma sidlo

vV obvode pdsobnosti konkurzného sudu, kde je sidlo tipadcu.

Proti vyroku uznesenia o ustanoveni nového spravcu podala v zdkonom stanovenej
lehote odvolanie X., k. s. z dovodu, Ze spolo¢nost ma v predmete Cinnosti vykonavanie
¢innosti  spravcu  podla zakona ¢. 8/2005 Z. z.  ospravcoch azakona
¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a vznikla len v roku 2010. Je toho nazoru,
7Ze nema opravnenie na vykon spravcovskej cinnosti podla zdkona ¢. 328/1991 Zb.
0 konkurze a vyrovnani. Dalej uviedla, ze komplementér spolo¢nosti Mgr. P. K. bol zapisany
do zoznamu spravcov len podl'a zdkona ¢. 7/2005 Z. z. a zakona €. 8/2005 Z. z. a spravcovsku
skusku absolvoval tiez len podla ,,novych® uvedenych pravnych predpisov. Dalej uviedla, ze
konkurz bol zruseny pre nedostatok majetku uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
z29. 11. 2010 atymto uznesenim bola predchadzajuca spravkyna konkurznej podstaty

zbavena funkcie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 Ob¢ianskeho
stidneho poriadku ( d’alej len O. s. p. ) prejednal vec v rozsahu podla § 212 ods. 1 O. s. p.
bez nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie

nie je dovodné.

Z obsahu spisu vyplyva, ze predmetom odvolacieho konania je ustanovenie nového

spraveu konkurznej podstaty upadcu K., spol. s r. 0., V., ICO: X..

Z konkurzného spisu je d’alej zrejmé, Zze Krajsky sid v Banskej Bystrici uznesenim
z 11. 06. 1998, sp. zn. 51-24K 174/98 vyhlasil konkurz na majetok uvedené¢ho dlznika podla

zakona €. 328/1991 Zb. o konkurze avyrovnani aV zneni neskorSich zmien a doplnkov
(d’alej len ZKV ).
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Podla § 206 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii ( d’alej
len ZKR ) konkurzy a vyrovnania vyhlasené alebo povolené pre ucinnostou tohto zakona,

ako aj pravne vztahy snimi suavisiace sa spravuju podla doterajSich pravnych predpisov.

Z citovaného prechodného ustanovenia ZKR vyplyva, Ze konkurzné konanie,
ktoré zacali pred G¢innostou ZKR ( pred 01. 01. 2006 ) sa dokon¢ia podl'a zakona 0 konkurze
a vyrovnani ( ZKV ).

Z uvedenych dovodov sud prvého stupnia spravne na postup suvisiaci so zmenou

spravcu konkurznej podstaty aplikoval ustanovenie § 8 ods. 5 ZKV.

Podl'a § 8 ods. 1 ZKV spravcu podstaty ( d’alej len ,,spravca® ) vyberd sid ndhodnym
vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov schvalenych
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky ( d’alej len ,,ministerstvo® ); to neplati,
ak sud ustanovuje spravcu na zdklade rozhodnutia schodze konkurznych veritelov.
Za spravcu mozno ustanovit’ len toho, kto je zapisany do zoznamu spravcov, ktory vedie
ministerstvo podl'a osobitného zdkona, nema pozastaveny vykon spravcovskej ¢innosti podla
osobitného zédkona a v izemnom obvode, pre ktory je sud prislusny, ma zriadent kancelariu

podrla osobitného zakona.

Podla § 8 ods. 5 ZKV zdolezitych dovodov mdze sud na navrh spravcu zbavit
spravcu funkcie. Sud aj bez navrhu zbavi spravcu funkcie, ak spravca neplni riadne svoje
povinnosti alebo aj z inych dolezitych dovodov. Ak sud zbavi spravcu funkcie, ustanovi
nového spravcu. Sud ustanovi nového spravcu podla odseku 1, na zdklade rozhodnutia
schodze konkurznych veritelov; funkcia doterajSiecho spravcu zanikd dnom rozhodnutia
schodze konkurznych veritelov. Nového spravcu sud ustanovi uznesenim na schodzi
konkurznych veritel'ov. Uznesenie sud doruci doterajSiemu spravcovi, novému spravcovi
a zverejni ho na tradnej tabuli sudu a v Obchodnom vestniku. Uéinky doteraz vykonanych
pravnych tkonov doterajSiecho spravcu zostavaju zachované. Zbavenim funkcie nezanika
spravcova zodpovednost’ podl'a odseku 2 za ¢as vykonu funkcie. Spravca, ktory bol zbaveny

funkcie je povinny riadne informovat’ nového spravcu a dat’ mu k dispozicii vSetky doklady.

Podrla § 45 zakona 8/2005 Z. z. o spravcoch a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
( d’alej len zdkon o0 spravcoch ) v konaniach podla osobitného predpisu ( ZKV ) mdze sud

ustanovit’ do funkcie len spravcu zapisaného do nového zoznamu spravcov.
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Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze v konkurznych konaniach prebiehajucich podla
ZKV méze sud ustanovit’ do funkcie spravcu len osobu zapisani do zoznamu spravcov podla
zékona €. 8/2005 Z. z. vedeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky podla
§ 20 zakona o spravcoch. Do funkcie nemozno ani v konaniach zacatych podla doterajSich

predpisov ustanovit’ spravcu zapisaného v ,,starom zozname spravcov®.

Je nesporné, ze odvolatel’ka je zapisana od 21. 02. 2011 do ,,nového zoznamu
spravcov* vedené¢ho Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky. V tomto zozname
spravcov su zapisané osoby, ktoré spliiaji zakonom stanovené predpoklady a uvedeny
zoznam nie je vedeny osobitne pre spravcov, ktori boli spravcami pred uc¢innostou ZKR

a osobitne pre spravcov, ktori sa stali spravcami az po jeho uc¢innosti.

Odvolaci sud preto posudzoval, ¢i dovody uvedené odvolatel’kou, ze bola zapisana
do zoznamu spravcov az v roku 2011, v predmete ¢innosti ma uvedené vykonavanie ¢innosti
len podl'a ZKR a jej komplementar absolvoval spravcovsku skusku len podl'a tychto ,,novych
platnych predpisov®, st takymi doélezitymi dovodmi, pre ktoré modze funkciu spravcu

v konkurze vyhlasenom podl'a ZKV odmietnut’.

Podl'a ndzoru odvolacieho sudu ak odvolatel’ka je zapisand do zoznamu spravcov,
skutonost, Ze nemd v predmete cinnosti zapisant cinnost spraveu podla ZKV
ajej komplementar absolvoval skuSku len z platnych predpisov, nie je takym dolezitym
doévodom v zmysle citovaného ustanovenia § 8 ods. 5 ZKV, pre ktory je oprdvnend odmietnut’

funkciu spravcu.

K namietke odvolatel’ky tykajucej sa zaniku funkcie predchadzajucej spravkyne
konkurznej podstaty v stuvislosti so zruSenim konkurzu pre nedostatok majetku je potrebné
uviest, Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim 4 Obo 5/2011 z 31. 03. 2011 zrusil
rozhodnutie Krajského stdu v Banskej Bystrici z29. 11. 2010 o zruseni konkurzu

pre nedostatok majetku a vec mu bola vratena na d’alsie konanie.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud napadnuté uznesenie podla § 219 ods. 1 O. s. p.

ako vecne spravne potvrdil.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. septembra 2011
JUDr. Viera Pepelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



