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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu M.S. TRANSPORT, s.r.o., so sidlom v Lovciach
205, Lovce, ICO: 44 731 698, zastipeného Advokatskou kancelariou JUDT. CIMRAK s.1.0., so sidlom
v Nitre, Stefanikova 7, ICO: 36 868 876 proti zalovanému D. J., bytom F. Q. X, o zaplatenie 1 168,69
eur s prisl.,, vedenom na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 13 C 36/2021, o nesuhlase Okresného sudu
Levice s postipenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu je kauzalne prisluSny Okresny sud Topol€any.

Odovodnenie

1. Okresny sud Levice predlozil spor vedeny pod sp. zn. 13 C 36/2021 Najvyssiemu sudu Slovenskej
republiky v zmysle ustanovenia § 43 ods. 2 v spojeni s § 23 pism. d) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,CSP*) z dovodu nesthlasu s postupenim
mu sporu Okresnym stidom Banska Bystrica. Nestihlas s postapenim odévodnil tym, Ze predmetny spor
je individudlnym pracovnopravnym sporom, v ktorom si zalobca uplatiiuje proti zalovanému
(zamestnancovi) narok na nahradu Skody, ktora vznikla pocas pracovnej ¢innosti Zalovaného v ramci
prevadzky vozidla, ktoré Zalovany (ako zamestnanec) viedol, na konanic o ktorom je dana kauzalna
prislu$nost’ Okresného stidu Topol€any.

2. Podla § 12 CSP na konanie v prvej instancii je prisluSny okresny sud, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

3. Podl'a § 36 CSP konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislu$ny. Prislu§nost’ sa
urcuje podla okolnosti v ¢ase zacatia konania; takto ur¢ena prislusnost’ trva az do skonc¢enia konania.

4. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnt prisluSnost, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania.

5. Podla § 43 ods. 1, 2 CSP ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len



vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez
rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu
prislusnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st stidy viazané.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud najblizSie spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska
Bystrica a Okresnému sudu Levice podl'a § 43 ods. 2 CSP, posudil dovodnost’ nestihlasu s postipenim
a dospel k zaveru, ze nesuhlas Okresného sidu Levice s postupenim sporu je dovodny.

7. Podla § 23 pism. d) CSP na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z
kolektivnych pracovnopravnych vzt'ahov, Strajku a vyluky sa prislusné Okresny sud TopolCany pre
obvod Krajského sudu v Nitre.

8. Podla § 316 CSP individudlny pracovnopravny spor na ucely tohto zdkona je spor medzi
zamestnancom a zamestnavatelom vyplyvajici z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych
vztahov.

Za individualny pracovnopravny spor sa povazuje aj spor, ktory vyplyva zo zasady rovnakého
zaobchadzania, ak suvisi s individudlnym pracovnopravnym sporom.

9. Z obsahu spisu vyplyva, ze Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu proti Zalovanému
domaha zaplatenia istiny vo vySke 1 168,69 eura s prisluSenstvom z titulu nahrady $kody v stvislosti so
Skodovou udalost'ou, ktora vznikla v priamej stvislosti s plnenim pracovnych uloh Zzalovaného. Nérok si
uplatnil v ramci upominajiceho konania vedeného podla zakona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani
a o doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 307/2016 Z. z.“).
Okresny sud Banska Bystrica ako std kauzalne prislusny pre upominajice konanie (§ 2 zakona .
307/2016 Z. z.) vo veci vydal platobny rozkaz, proti ktorému Zalovany uspesne podal odpor. Zalobca vo
vyjadreni k odporu zalovaného uviedol, Ze na svojom naroku trvd a navrhol pokra¢ovanie v konani na
sude prislusnom na konanie podla Civiného sporového poriadku. Nésledne Okresny sud Banska
Bystrica spor postipil Okresnému sudu Levice ako v§eobecne miestne prislusnému sudu zalovaného, v
ktorého obvode ma Zalovany adresu trvalého pobytu.

10. Podla § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z. ak zalobca v lehote podla odseku 1 pod4 névrh na
pokracovanie v konani, stid postapi vec do piatich pracovnych dni stidu prislusnému na jej prejednanie
podla Civilného sporového poriadku a strany o tom upovedomi. Ak prislusSnym na jej prejednanie je sud
podla § 2, sud strany upovedomi o pokracovani v konani.

11. Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze ak zalobca v zdkonnej lehote po doruceni odporu poda navrh
na pokracovanie v konani, sid pre upominajuce konanie mé povinnost postipit spor do piatich
pracovnych dni sudu prislusnému na jeho prejednanie podla Civiného sporového poriadku a
upovedomit’ o tom strany. Sudom prisluSnym na prejednanie podla Civilného sporového poriadku v
zmysle uvedeného ustanovenia sa rozumie ten sud, u ktorého je dana nielen miestna prislusnost’, ale aj
prislu$nost’ vecnd, kauzalna a funk&na. Pokial’ Okresny sud Banské4 Bystrica ako sud pre upominajice
konanie na zaklade § 14 ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z. postupil spor Okresnému sudu Levice ako
sudu vSeobecne miestne prislusnému, postupoval nespravne. Prejednavany spor je sporom medzi
zamestnavatelom a zamestnancom vyplyvajuicim z pracovnopravneho vztahu, t. j. individudlnym
pracovnopravnym sporom, ktorych prejednanie Civilny sporovy poriadok zveruje osobitne zakonom
uréenym sudom ako kauzalne prislu§nym uvedenym v ustanoveni § 23 CSP.

12. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto dospel k zaveru, ze nesuhlas Okresného sudu Levice s
postupenim sporu je dovodny, lebo na konanie v pracovnopravnych sporoch je kauzalne prislusny

Okresny sud Topol€any pre obvod Krajského stdu v Nitre (§ 23 pism. d) CSP).

13. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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