Najvyssi suad 1 Tdo 30/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Pavla Tomana
a sudcov JUDr. Jozefa Kanderu a JUDr. Pavla FarkaSa, v trestnej veci proti obvinenému
J. 8., pre pre¢in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a iné, o dovolani
obvineného J. S. proti trestnému rozkazu Okresného sidu vo Vranove nad Toplou
zo 14. maja 2008, sp. zn. 10 To 106/2007, na neverejnom zasadnuti konanom dia 27. augu-

sta 2008 takto

rozhodol:

Podla § 382 Tr. por. per analogiam dovolanie obvineného J. S. sa odmieta.

Odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu vo Vranove nad Topl'ou zo dna 14. maja 2008,
sp. zn. 10 T 106/2007, bol obvineny J. S. uznany za vinného z predinu marenia vykonu

uradného rozhodnutia podl'a § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom zéklade, ze

v dobe od 24. januara 2007 do bez vazneho dovodu nenastipil vykon nepodmienec-
ného trestu odnatia slobody uloZeného trestnym rozkazom Okresného sudu vo Vranove nad
Toplou sp. zn. 1 T 256/06 zo dna 21. novembra 2006, v lehote urcenej sidom, ktora bola
stanovena najneskorsie do dia 23. janudra 2007, priCom nariadenie vykonu trestu prevzal dia

15. januara 2007.

Okresny sud za to obvinenému podla § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného
trestu, pretoze nepodmienecny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky ulozeny
obvinenému podla § 194 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. rozsudkom okresného sudu vo Vranove

nad Topl'ou zo dita 5. decembra 2007, sp. zn. 10 T 60/2007, pokladal siid za dostatocny.

Predmetny trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ dita 29. maja 2008.
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Obvineny J. S. podal dia 20. méaja 2008 na Najvyssi sad Slovenskej republiky
dovolanie proti vysSie citovanému trestnému rozkazu, pricom toto dovolanie bolo néasledne
Najvyssim sudom Slovenskej republiky postupené na d’alsi zdkonny postup Okresnému sudu
vo Vranove nad Toplou. Samosudca tohto Okresného sidu potom dina 8. augusta 2008,
predlozil predmetné dovolanie zakonnym spdsobom Najvyssiemu studu Slovenskej republiky

na rozhodnutie.

Obvineny JI. S. v odovodneni svojho dovolania namietal, Ze diia 30. januara 2007,
(ktory nespravne povazuje za deit predmetného odstidenia) sa nachadzal uz vo vykone trestu
odnatia slobody, a preto sa nemohol dopustit’ ziadneho trestného ¢inu kradeze podla § 212
Tr. zak., pri¢om vyslovil nézor, Ze tento trestny ¢in spachal niekto iny a on bol za to odstideny
nepravom. V tejto suvislosti treba vSak konStatovat’, Ze v predmetnej trestnej veci obvineny
nebol stihany a odstdeny pre trestny ¢in kradeze, ale pre precin marenia vykonu uradného

rozhodnutia podl'a § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 377 Tr. por.) predovsetkym
skamal ¢i podané dovolanie obvineného ma vsetky obsahové a formalne nalezitosti,

a Ci je pripustné a dospel k nasledovnému zaveru.

Jednou zo zakladnych podmienok dovolania je podla § 372 Tr. por. je skutocnost’,
ze osoby opravnené na podanie dovolania, okrem ministra spravodlivosti, vyuzili svoje

zékonné pravo na podanie riadneho opravného prostriedku a o tomto Ze bolo rozhodnuté.

V predmetnej trestnej veci obvineny J. S. proti predmetnému trestnému rozkazu
Okresného sudu vo Vranove nad Toplou zo 14. maja 2008, sp. zn. 10 T 106/2007, nepodal
riadny opravny prostriedok, ateda nevyuzil svoje pravo na podanie riadneho opravného

prostriedku (v danom pripade odporu ).

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoCnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky
sa uz nasledne nezaoberal ani d’alsimi zdkonnymi podmienkami a dovodmi podaného
dovolania, pretoze v danom pripade nebola splnend zdkladna podmienka na jeho podanie,
ateda dovolanie v tomto pripade nie je ani pripustné. Z uvedenych dévodov najvyssi sud

dovolanie obvineného J. S. podla § 382 Tr. por. per analogiam odmietol.
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P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave, 27. augusta 2008

JUDr.Pavol Toman, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



