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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Julie Horskej v pravnej veci navrhovatela 1. 1., bytom J.,
proti odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul 29.augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny dochodok, o
odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského stidu v Presove z 29. januara 2014, ¢. k. 6Sd/80/2013-
13, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v PreSove z 29. januara 2014, ¢. k.
6Sd/80/2013-13, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 29. januéra 2014, ¢. k. 6Sd/80/2013-13, potvrdil rozhodnutie ¢islo XXX XXX
XXXX X zo 4. jula 2013, ktorym odporkyna zamietla Ziadost' navrhovatel'a o invalidny dochodok s
oddvodnenim, Ze nie je invalidny, lebo nemé viac ako 40% mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovl ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Stcasne krajsky stid uc¢astnikom nepriznal
nahradu trov konania.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Ze podla posudkov posudkovych lekarov socidlneho poistenia
pobo¢ky Poprad a ustredia Socialnej poistovne z 20.06.2013 a 25.09.2013 rozhodujicim zdravotnym
postihnutim navrhovatela su degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s miernym
funkénym postihnutim, ktorym zodpovedd 20 % miera poklesu schopnosti vykonéavat zarobkovi
¢innost’” v porovnani so zdravou fyzickou osobou (d’alej aj ,,miera poklesu®). Krajsky sud dospel k
zaveru, ze zavery posudkovych lekarov nie su v rozpore s nalezmi odbornych lekarskych vysetreni a
miera poklesu je ur¢ena v stlade so zakonom, preto rozhodnutie odporkyne ako zakonné potvrdil

Rozsudok krajského sudu napadol navrhovatel v€as podanym odvolanim. Nesuhlasil so zaverom
posudkovych lekarov a Zziadal zrusit' rozhodnutie odporkyne a vec jej vratit na nové konanie z dévodu
nepriaznivého zdravotného stavu a pretrvavajucich bolesti. Po operacii brusného svalu uziva tabletky na



krvinky, bolia ho krize a nemdze si najst’ zamestnanie.
Odporkyiia sa k odvolaniu navrhovatela nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskimal rozsudok krajského
sidu bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250ja ods.2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu
navrhovatela nemozno vyhoviet'.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Zziadosti
navrhovatel’a o invalidny déchodok.

Néarok na invalidny dochodok je podla § 70 ods. 1 z&kona podmieneny predovSetkym invaliditou
poistenca, teda tym, Ze poistenec pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou (§ 71 ods.1
zakona).

Podla § 71 ods. 2 zakona dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje
pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory ma podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat’ dlhSie
ako jeden rok

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ sa posudzuje na zaklade lekarskych sprav a tidajov zo
zdravotnej dokumentécie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie€by s urcenim diagnostického
zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho vyvoja, d’alSej liecby a komplexnych funkénych vySetreni a
ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’ vykonavat zarobkovu ¢innost’, zostavajicu
schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie (§ 71
ods.4 zakona).

Miera poklesu schopnosti vykondvat zarobkovu cinnost v percentich sa urcuje podla druhu
zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pricinou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so
zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ sa neséitavaji. Mieru poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’” ur¢ent podla odseku 6 mozno zvysit' najviac o 10 %, ak zavaznost ostatnych
zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8
zakona).

Podl'a posudkov posudkovych lekdrov rozhodujucim zdravotnym postihnutim navrhovatela st
degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach s miernym funkénym postihnutim,
podla kapitoly XV, oddiel E, polozka 3, pism. b) prilohy ¢. 4 zdkona zodpoveda 20 % miera poklesu.

Podrla kapitoly XV.,, oddiel E, polozka 3 pism. b) prilohy ¢. 4 zadkona pri degenerativnych zmenach na
chrbtici a medzistavcovych platni¢kach s miernym funkénym postihnutim percentualna miera poklesu
schopnosti vykondvat zirobkovu cinnost’ je stanovena v rozpéti 20 % - 35 %, pricom podla
posudkového hladiska sa miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ ur¢i podla priebehu,
aktivity a funkénych portch chrbtice, potvrdenych rtg.- diagnostikou chrbtice.

Pre posudenie naroku na invalidny doéchodok je podstatnou otazka vplyvu dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej ¢innosti.

Posudkovi lekari, ktori vyhotovili posudky tak pred vydanim preskimavaného rozhodnutia odporkynou,
ako aj po podani opravného prostriedku, postupovali v sulade so zdkonom. V posudkoch zohladnili
zdravotné tazkosti navrhovatela, ktory udaval bolesti drickovej chrbtice, avSak odborné vySetrenia
nepredlozil. Pri vlastnom vySetreni zistili, ze pohyblivost’ krénej a driekovej chrbtice je primerana veku a
habitu, bez spazmov paravertebralneho svalstva, nie su prejavy citlivosti, ani hypotrofie svalstva v
dosledku poskodenia chrbtice. Whodnotili spravy z ortopedického, EMG a interného vySetrenia s



normalnym, resp. len minimalnym nalezom, priCom zohladnili aj namietany stav po operacii brusnej
prietrze (bez poopera¢nych komplikécii).

Navrhovatel’ v ziadnom podani neuviedol konkrétne dovody, alebo namietky, ktoré by spochybnovali
zavery posudkov a nepreukazal, Ze trpi takym ochorenim, ktoré by znizovalo jeho schopnost’ vykonavat’
zarobkovl ¢innost’ vo vaéSej miere ako bolo stanovené posudkovymi lekdrmi socialneho poistenia.
Ziadne lekarske spravy, ktoré by preukazovali nové skutoénosti, nepredlozil. Odvolaci sud preto
namietky navrhovatel'a nepovazoval za dovodné.

Okolnost’, Ze navrhovatel’ si nevie najst’ zamestnanie, nie je v zmysle § 70 ods.1 zdkona dévodom pre
vznik naroku na invalidny déchodok, preto na tito namietku odvolaci sid nemohol prihliadat’.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze posudkovi lekari zhodnotili zdravotny stav v
stulade so vSeobecnym posudkovym hladiskom, tUplne a objektivne, a svoj zaver o rozhodujucom
zdravotnom postihnuti a miere poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat zarobkovu cinnost’
odovodnili logicky a presved¢ivo. Tak ako krajsky sud aj odvolaci sid preto dospel k zaveru, ze
zdravotny stav navrhovatela zatial nepodmienuje invaliditu podla § 71 ods.1 zadkona a preto
navrhovatel'ovi nevznikol nérok na invalidny déchodok podla § 70 ods.1 zakona.

Z uvedenych dévodov aj odvolaci sud povazoval rozhodnutie odporkyne za zakonné a preto podla §
250ja 0ods.3 v spojeni s § 219 O.s.p. rozsudok krajského sudu potvrdil.

Navrhovatelovi odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolaciecho konania, lebo v odvolacom
konani nebol tispesny (§ 224 ods.1 v spojeni s § 2501 ods.2 a § 250k ods.1 O.s.p.) .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



	ROZSUDOK

