Najvyssi sad 9S7a 3/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: M.L., §tatna prislusnost’
Alzirsko, zastipeny: A., proti Zalovanému: Riaditel’stvo hrani¢nej a cudzineckej policie
Bratislava, Urad hrani¢nej a cudzineckej policie Ministerstva vnitra Slovenskej
republiky, Hrobakova 44, 852 42 Bratislava, v konani o preskiimanie zakonnosti postupu a
rozhodnutia Zalovaného ¢. UHCP-173-9/RHCP-BA-HCP-R-2009 zo dna 16. aprila 2009,
0 ziadosti o oslobodenie od stidnych poplatkov, konajiic o odvolani Zzalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave zo dna 23. juna 2010, ¢.k. 4S 121/2009-46, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave zo dna
23.juna 2010, ¢.k. 4S 121/2009-46, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznéva.
Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym uznesenim rozhodol tak, ze zalobcovi nepriznal oslobodenie

od sudnych poplatkov podl'a ustanovenia § 138 ods.1 Obc¢ianskeho stidneho poriadku.

Uviedol, Ze jednym z druhov trov konania, ktoré musi znasat’ ucastnik, st aj sudne
poplatky. Std mu v§ak mdze na jeho névrh priznat’ oslobodenie od stidnych poplatkov, ktoré

je viazané na jeho osobu. Predpokladom pre oslobodenie st jednak pomery ucastnika



a zaroven, ze nemdze ist’ o svojvolné alebo zrejme bezispesné uplatiiovanie alebo branenie

prava.

Napriek tomu, Ze Zalobca poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov a bol sutdom
vyzvany na preukdzanie svojich majetkovych pomerov, posudenie ktorych je jednym
z predpokladov na priznanie oslobodenia od platenia sudneho poplatku, a pravny zéastupca
zalobcu ziadnym spdsobom nepreukdzal svoje tvrdenie, sid nemal na zdklade akych
skuto€nosti posudzovat’, ¢i majetkové pomery odévodiiuju priznanie oslobodenia od sudneho

poplatku, preto Zalobcovi oslobodenie nepriznal.

Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu napadol uznesenie krajského sadu véas
podanym odvolanim a ziadal, aby odvolaci std zmenil uznesenie krajského sudu a priznal
navrhovatel'ovi oslobodenie od sudnych poplatkov. Uviedol, ze reagoval na vyzvu
prvostupiiového sudu ohladne preukazania majetkovych pomerov zalobcu listom, v ktorom
uviedol, ze z objektivnych pri¢in nie je mozné riadne vyplnit' tlaciva, ktoré boli prilozené
K vyzve na preukazanie majetkovych pomerov zalobcu asucasne informoval sid
0 skuto¢nostiach preukazujucich, ze navrhovatel nemal na Uzemi Slovenskej republiky

ziaden prijem a nemohol si tento ani Ziadnym spdsobom zaobstarat’.

Dalej uviedol s poukazom na ustanovenia zakona &. 480/2002 Z.z. o azyle a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov, Ze zalobca mohol po¢nuc dilom 8. augustom 2009 vstapit’ do
pracovnopravneho vzt'ahu, nebol vSak opravneny opustit’ pobytovy tabor, do ktorého bol
umiestneny. Migrany urad Ministerstva vnutra Slovenskej republiky Zalobcovi odmietol
vydat’ priepustku na opustenie pobytového tdbora. Nemal moznost’ sa zamestnat’ a zaobstarat’

si potrebné financné prostriedky.

Zalobca bol nasledne zaisteny za u¢elom vykonu administrativneho vyhostenia a bol
umiestneny v ttvare policajného zaistenia pre cudzincov Se¢ovce a napokon administrativne
vyhosteny zuzemia Slovenskej republiky do Alzirska, kde bol odovzdany prisluSnym
policajnym organom a bol umiestneny do zariadenia, v ktorom je pozbaveny svojej osobnej
slobody. Teda ani na uzemi Alzirska nemd Zalobca Ziadnu mozZnost’ zabezpecit’ si financné

prostriedky.



Podl'a ndzoru zalobcu na odévodnenie nepriaznivych majetkovych pomerov ucastnika
konania je postacujuce aj preukdzanie skutocnosti, ze i€astnik konania nemal Ziadnu moznost’

zabezpecit’ si finan¢né prostriedky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku) preskimal vec podla § 212 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
v rozsahu a dovodov odvolania bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 Obc¢ianskeho
sudneho poriadku a rozhodol podl'a § 219 ods. 1,2 Obcianskeho sudneho poriadku tak, ze

napadnuté uznesenie krajského sudu ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci dospel Kk zaveru, ze odvolanie

zalobcu nie je dovodné.

Z obsahu spisu krajského sudu odvolaci sud zistil, ze Zalobca sa domahal
preskiimania zakonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného spravneho orgénu ¢. UHCP-173-
9/RHCP-BA-HCP-R-2009 zo dna 16. aprila 2009, ktorym zamietol odvolanie zalobcu
a potvrdil rozhodnutie Oddelenia cudzineckej policie PZ Dunajska Streda ¢. UHCP-29-
7/RHCP-BA-DS-7-2009 zo diia 14. januara 2009, ktorym nebolo vyhovené Zalobcovi
v ziadosti o udelenie povolenia na tolerovany pobyt na tizemi Slovenskej republiky a nebol

mu udeleny tolerovany pobyt.

Zakonnou podmienkou na oslobodenie od sudnych poplatkov je skutoCnost, ze
oslobodenie pomery ucastnika odovodiiuju a ze nejde 0 svojvolné alebo zrejme bezispesné
uplatiiovanie alebo branenie prava. Pri rozhodovani o oslobodeni od sidnych poplatkov sud
prihliada k celkovym majetkovym pomerom ziadatel'a, k vySke sudneho poplatku, k trovam,
ktoré si pravdepodobne vyziada dokazovanie, K povahe uplatiovaného naroku a k d’alsim
podobnym okolnostiam. Je taktiez potrebné pri fyzickych osobach zvazit' celkovi socidlnu
situaciu, zdravotny stav a podobne, pritom ucastnik je povinny vierohodnym spdsobom svoje

pomery, ktoré st rozhodné na postidenie dovodnosti jeho ziadosti, preukazat’.



Krajsky sid v predmetnom konani jednozna¢ne skiimal uvedené zakonné podmienky.
Vyzvou zo diia 28. maja 2010 bol zalobca prostrednictvom pravneho zéastupcu vyzvany na
preukazanie majetkovych pomerov zalobcu v lehote 15 dni odo diia dorucenia predmetnej
vyzvy. Pravny zéstupca reagoval na vyzvu sudu, pricom uviedol, ze Zalobca sa nachadza
Vv Alzirsku a ako jeho pravny zastupca s nim nema Ziaden kontakt, a tym mu Zalobca nemdze
poskytnut’ informacie nevyhnutné na vyplnenie potvrdenia o osobnych, majetkovych

a zarobkovych pomeroch na oslobodenie od stidnych poplatkov.

Pomery zalobcu neboli Ziadnym vierohodnym sposobom preukazané ako ucastnika
konania v ¢ase rozhodovania sidu prvého stupna. Skuto¢nosti uvadzané pravnym zastupcom
zalobcu bez dalSieho, t.j. bez preukazania a dolozenia potvrdenia o jeho majetkovych
a socialnych pomeroch, ipodla nazoru odvolaciecho sidu neoddvodiuji priznanie

oslobodenia od sudnych poplatkov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté rozhodnutie krajského sudu ako

vecne spravne potvrdil podla § 219 ods.1, 2 Ob¢ianskeho sidneho poriadku.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 250k ods. 1
Obcianskeho stdneho poriadku v spojeni s § 224 ods. 1 a § 142 ods.1 Obcianskeho sudneho
poriadku a zalobcovi nahradu trov konania nepriznal, nakol’ko nebol V konani uspesny.

Zalovany nemé zo zékona narok na ich nahradu.
Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 18. augusta 2010
JUDr. Jana Hencekova, PhD. v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



