Najvyssi sud 2 Szo 49/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: 8. M., proti
odporcovi: Obvodny pozemkovy urad v Prievidzi, o0 preskimanie zakonnosti
rozhodnutia odporcu, o0 odvolani navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu
v Trencine ¢. k. 13 S 55/2009-13 zo dna 30. jala 2009, takto

rozhodol:

Najvys$si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Trencine
¢.k. 13 S 55/2009-13 zo dna 30. jula 2009 potvrdzuje.

U¢astnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym rozhodnutim krajsky sid odmietol ndvrh navrhovatela
na preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu &. OPU-117-2008/2048-P zo dia
19. maja 2008, ato z dovodu oneskorene podaného opravného prostriedku proti
rozhodnutiu spravneho organu. O trovach konania rozhodol krajsky sud tak,
ze navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznal. Z administrativneho spisu
spravneho organu vyplyva, ze navrhovatel prevzal rozhodnutie Obvodného
pozemkového tradu v Prievidzi & OPU-117-2008/2048-P zo diia 19. méja 2008,
ato 21.05.2008. Navrhovatel vsak podal opravny prostriedok proti uvedenému
rozhodnutiu pozemkového uradu az v roku 2009, a to dna 04.05.2009 na posStovom
urade v Partizdnskom.

Najvyssi sud SR zistil, Zze v danom pripade pri preskimani zakonnosti
rozhodnutia a postupu spravneho organu v konani pred krajskym stidom sa jednalo
0 konanie podl'a piatej Casti hlavy tretej Obc¢ianskeho sidneho poriadku.

Podla § 250m ods. 2 O.s.p. navrh sa podava na prislusnom stde v lehote
30 dni od dorucenia rozhodnutia, pokial osobitny zdkon neustanovuje nieco iné.
Navrh je podany vcas aj vtedy, ak bol podany v lehote na orgédne, ktory vydal
rozhodnutie.
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Navrhovatel' napriek sprdvne uvedenému pouceniu v rozhodnuti spravneho
organu podal svoj navrh na preskimanie zakonnosti rozhodnutia obvodného
pozemkového uUradu nesporne az po zdkonom stanovenej 30-diiovej lehote. Spravne
preto postupoval krajsky sud, ked opravny prostriedok navrhovatel'a ako oneskorene
podany v zmysle ustanovenia § 250p O.s.p. odmietol.

Vzhl'adom na uvedené skutoc¢nosti Najvys$si sid SR napadnuté uznesenie
krajského sudu ako suladné so zdkonom v zmysle ustanovenia § 219 ods. 1 O.s.p.
za pouzitia ustanovenia § 246¢ ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Navrhovatel’ v odvolacom konani tuspech nemal, odporcovi v odvolacom
konani trovy nevznikli a preto o ndhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci
suad v zmysle ustanovenia § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s ustanovenim § 224 ods. 1
O.s.p. za pouzitia ustanovenia § 246¢ ods. 1 O.s.p. tak, ze ucastnikom néhradu trov
odvolacieho konania nepriznal.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 21. jula 2010

JUDr. Elena Kovacova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



