Najvyssi sud 3 Szi 1/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. L. B., M., proti
zalovanému: Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky, Prazska ¢. 29,
Bratislava, o preskimanie zdkonnosti fiktivneho rozhodnutia zalovaného a o ziadosti zalobcu

o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov, konajuc o odvolani Zalobcu proti uzneseniu

Krajského stidu v Bratislave ¢.k. 1S 180/2008-27 zo dna 28.11.2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sidu v Bratislave

¢.k. 1S 180/2008-27 zo dna 28.11.2008 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky stid napadnutym uznesenim ¢.k. 1S 180/2008-27 zo dna 28.11.2008 nepriznal
zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov s odovodnenim, Ze napriek tomu, Ze zalobca
poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov a bol sidom vyzvany na preukéazanie svojich
majetkovych pomerov vyzvou zo dna 03.11.2008, ktord bola zalobcovi doruc¢ena 07.11.2008
spolu s tla¢ivom o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch, zalobca uvedent
povinnost’ nesplnil aj ked je posudenie majetkovych pomerov Zalobcu jednym

z predpokladov na priznanie oslobodenia od platenia sudneho poplatku.

Proti rozhodnutiu krajského sudu sa vcas odvolal zalobca dovodiac tym, ze podla

jeho nazoru v zmysle § 4 ods. 1 pism. k/ zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
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a poplatku za vypis zregistra trestov v zneni neskorsich predpisov je Zalobca oslobodeny
od sudneho poplatku. Ztohto dévodu uviedol, ze nespravne poziadal krajsky sud,
aby rozhodol o oslobodeni od stdnych poplatkov, priCom podla jeho ndzoru mal len uviest’,
ze zalobca je v tomto konani oslobodeny od platenia stidneho poplatku podla § 4 ods. 1

pism. k/ zakona ¢. 71/1992 Zb.

K podanému odvolaniu sa vyjadril aj zalovany uvadzajic, ze ma za to, ze vo veci
oslobodenia zalobcu ako ucastnika konania od zaplatenia sidneho poplatku je opravneny

rozhodnut’ len konajtci sud pri splneni zdkonom ustanovenych podmienok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku, d’alej len OSP, v spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP) preskiimal odvolanim
napadnuté uznesenie krajského siidu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru,
ze odvolaniu Zalobcu nemozno priznat uUspech. Odvolaci sid rozhodol bez nariadenia

odvolacieho pojednavania v sulade s § 214 ods. 2 OSP.

Podmienky pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov st upravené v § 138
ods. 1 OSP, su to nasledujuce predpoklady:
- pomery ucastnika, ktoré odovodinuju oslobodenie od stidneho poplatku,

- nejde o svojvol'né, alebo zrejmé bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

A contrario, ked’ tieto podmienky splnené nie s, sud ¢i uz prvostupiiovy alebo druho-

stupniovy ucastnikovi konania oslobodenie od stidnych poplatkov neprizna.

Sud rozhoduje o priznani alebo nepriznani oslobodenia od sudneho poplatku vylu¢ne
na navrh ucastnika konania, t.j. nerozhoduje o tejto otdzke z uradnej povinnosti, ex officio.
Je preto na ucastnikovi, aby predlozil k Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov vsetky
doklady, ktoré podla jeho mienky st dblezité pre také rozhodnutie. Z uvedeného vyplyva,
ze Ucastnik konania — ziadatel’ o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov nesie dokazné
bremeno aje povinny preukazat’ vsetky okolnosti doélezité pre rozhodnutie o priznani
oslobodenia od sudnych poplatkov. V pripade, ze ucastnik konania — Zziadatel' o priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov dostatoéne nepreukdze podmienky na priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov, sud ho vyzve, aby v urcenej lehote zaslal potvrdenie

o jeho osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch na oslobodenie od sudnych
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poplatkov a na ustanovenie zastupcu vo veci. Je preto v zaujme ucastnika konania — Ziadatel’a,
aby svoje osobné, majetkové a zarobkové pomery preukazal. Pri nepreukdzani osobnych,
majetkovych a zarobkovych pomerov sid nemdze rozhodnut' inak, ako oslobodenie

od sudnych poplatkov nepriznat’.

V predmetnej pravnej veci zalobca poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov dia
27.10.2008. Krajsky sud v Bratislave Zalobcu dna 03.11.2008 vyzval, aby preukdzal svoje
osobné, majetkové a zarobkové pomery za ucelom rozhodnutia o priznani alebo nepriznani
oslobodenia od stidnych poplatkov. Zalobca vyzvu prevzal dita 07.11.2008 a dita 11.11.2008

na fiu reagoval pripisom — odpovedou.

Vychadzajic z vy$Sie uvedeného, Krajsky sud v Bratislave v napadnutom uzneseni
zalobcovi dévodne nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov, pretoze zalobca sudu
nepreukazal jeho osobné, majetkové a zarobkové pomery, ktoré su pre rozhodnutie o priznani
oslobodenia od stidnych poplatkov dolezité (§ 38 ods. 1 OSP). Zalobca tak neuniesol dokazné

bremeno, ¢o malo za nasledok rozhodnutie v jeho neprospech. KedZe konanie o oslobodenie

od sudnych poplatkov je vylucne navrhovym konanim, dokazné bremeno nesie Ziadatel —

zalobca. Neunesenie dokazného bremena preto malo za nasledok negativne rozhodnutie sudu

o oslobodeni od sudnych poplatkov.

Zalobca v odvolani d’alej namietal, Ze podla jeho nazoru je predmetné konanie
oslobodené od sudneho poplatku podl'a § 4 ods. 1 pism. k/ zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkov a poplatku za vypis zregistra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej

len zak.¢. 71/1992 Zb.).

Podrla § 4 ods. 1 pism. k/ zak.¢. 71/1992 Zb. od poplatku je oslobodené sudne konanie
vo veciach nahrady Skody sposobenej nezdkonnym rozhodnutim organu verejnej moci

alebo jeho nespravnym tradnym postupom.

Odvolaci sad zobsahu zaloby zistil, ze zalobca sa domédha vtomto konani

preskumania zdakonnosti vydanych fiktivnych rozhodnuti Zalovanym podla zak.¢c. 211/2000 Z.z.

o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej

len zak.¢. 211/2000 Z.z.).
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Zakon ¢. 71/1992 Zb. upravuje poplatkovu povinnost’ vo veciach sudneho prieskumu
zékonnosti administrativnych rozhodnuti v polozke ¢. 10 prilohy citovaného zékona a to tak,
7e v pism. a/ citovanej polozky upravuje vysku sudneho poplatku z ndvrhu na preskimanie

zakonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy na zaklade zaloby, sumou 2 000,-- Sk.

S poukazom na uvedené dospel odvolaci sud k zaveru, Ze v tomto konani Zalobca
podanou Zalobou pozadoval preskiimanie zékonnosti fiktivnych rozhodnuti, ktoré boli vydané
zalovanym a neuplatnil si narok na nahradu Skody sposobenej nezakonnym rozhodnutim
organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom. Z tohto dévodu neprichadza
do tvahy oslobodenie predmetného konania tak, ako to uvadzal Zalobca podla § 4 ods. 1
pism. k/ zak.Cc. 71/1992 Zb. Naopak konanie je spoplatnené, konanie o preskiimanie
zakonnosti postupu a rozhodnutia spravneho organu je spoplatnené sumou vo vyske

2 000,-- Sk.

Z uvedenych dovodov prvostupiiovy sud postupoval spravne, ked’ vyzval Zalobcu
vyzvou zo dia 15.10.2008, aby zaplatil stidny poplatok vo vySke 2 000,-- Sk podl'a polozky
¢. 10 pism. a/ sadzobnika sudnych poplatkov, ktora tvori prilohu k zadkonu ¢. 71/1992 Zb. .
Uvedent vyzvu prevzal zalobca dia 22.10.2008.

Na zéklade uvedenych skutoCnosti senat NajvysSieho stdu Slovenskej republiky
napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 1S 180/2008-27 zo dna 28.11.2008
ako vecne spravne potvrdil (§ 219 ods. 1, 2 OSP).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 05. februara 2009
JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Alena Augustinakova



