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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Emila Klemani¢a a JUDr. Martina Cuptaka, PhD., MBA, na neverejnom zasadnuti konanom 19. augusta
2026 v Bratislave, v trestnej veci obvinené¢ho U. J., pre zlo€in zndsilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zakona a iné, o dovolani menovaného podanom proti uzneseniu Krajského sudu v
Nitre, sp. zn. 1To/72/2017, z 30. januara 2018, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky,
sp. zn. 2T/124/2016, z 21. augusta 2017

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. a) Trestného poriadku dovolanie obvineného U. J.od mieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného stidu Nové Zamky, sp. zn. 2T/124/2016, z 21. augusta 2017 bol obvineny U. J.
uznany za vinného zo zlo¢inu znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zdkona s
poukazom na § 138 pism. a) Trestného zdkona, § 47 ods. 2 Trestného zakona a § 437 ods. 5 Trestného
zakona v subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,
ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade, ze:

v ¢ase od 20.00 hod. dna 26.02.2016 do 05.30 hod. dna 27.02.2016 potom, ako vosiel so stthlasom
poskodenej T. O. do jej rodinného domu na Ulici Q. C. XX v S. a vykonali spolu dobrovolnu stiloz, stic
pod vplyvom alkoholu nereagoval na ozndmenia poskodenej, Ze s nim d’alej sulozit’ nechce a na jej vyzvu
na opustenie domu nereagoval, v tomto zotrval a nasledne sa poSkodenej opakovane vyhrazal zabitim a
aj s nozom v ruke a nasilim ju prinutil k d’al§im, najmenej Siestim sulozZiam, pricom odpor poskodenej
prekonaval tak, ze ju udieral do roznych Casti tela, sediac na nej ju Skrtil, tahal ju za vlasy, zahryzol jej
do pery, nasilim jej roztlacal stehna, na opakované vyzvy poskodenej, aby opustil jej dom a nechal ju na
pokoji, nereagoval, poSkodenej nedovolil opustit’ jej dom, v ¢ase medzi jednotlivymi stiloZami ju po dome
stale nasledoval, ked’ sa poskodenej podarilo vyjst’ z domu na dvor, vybehol za fiou, chytil ju za vlasy a
drziac ju za vlasy ju po zemi dotiahol znovu do rodinného domu, priCom pocas poslednej stuloze nutil
poskodent, aby mu lichotila a az po dokonani poslednej suloZe v ¢ase asi 05.30 hod. dna 27.02.2016 od
nasilného spravania sa voci poskodenej upustil a z domu poSkodenej odiSiel potom, ako ho poziadala o
kapu cigariet, naco poskodend z domu utiekla,

ktorym konanim spdsobil poskodenej T. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., Q. C.. XX, zranenia



na viacerych oblastiach tela, a to pomliazdenie na pravom lici, krvny vyron pod l'avym okom, krvny
vyron a opuch na hornej pere, podkozné krvné vyrony (suftzie) na pravej a lavej strane krku, krvné
vyrony v lavej trapézovej oblasti, podkozny vyron nad lavym prsnikom, viaceré krvné vyrony na
hornych a dolnych kon¢atinach, tiez odreninu v oblasti l'avého kolena, krvné vyrony v zadnej Casti tela v
drickovej a krizovej oblasti s dobou lie¢enia 7 - 10 dni,

ktorého konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol:

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/154/1989, z 20.11.1989, pravoplatnym dia
04.12.1989, uznany za vinného z trestné¢ho Cinu znésilnenia podla § 241 ods. 1 Tr. zdk. ¢. 140/1961
Zb., za ¢o mu bol ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 4 roky so zaradenim na vykon trestu do II.
napravnovychovnej skupiny, ktory trest vykonal dia 06.11.2013,

- rozsudkom Okresného stdu Komarno sp. zn. 2T/82/1991, z 05.03.1992, pravoplatnym dina
27.05.1992 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu Bratislava, sp. zn. 3To/191/1992, z 27.05.1992
uznany za vinného z trestného ¢inu lipeze spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2, § 234 ods. 1
Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. ako obzvlast’ nebezpecny recidivista podla § 41 ods. 1 Trestného
zakona ¢. 140/1961 Zb., trestného ¢inu poruSovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2, ods.
3 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., trestného ¢inu obmedzovania osobnej slobody podla § 231 ods. 1
Trestného zédkona ¢. 140/1961 Zb. a trestného Cinu ublizenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Trestného
zakona ¢. 140/1961 Zb., a bol mu ulozeny trest odinatia slobody vo vymere 8 rokov so zaradenim na
vykon trestu do III. napravnovychovnej skupiny, ktory trest vykonal dia 29.04.2014,

- rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/145/2003, z 08.12.2003 pravoplatnym dna 08.12.2003,
uznany za vinného z trestného ¢inu lapeze podla § 234 ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. ako
obzvlast nebezpecny recidivista podla § 41 ods. 1 Trestné¢ho zdkona ¢. 140/1961 Zb., trestny &in
znasilnenia podla § 241 ods. 1 Trestného zdkona ¢. 140/1961 Zb. a trestny ¢in vydierania podla § 235
ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., za ¢o mu bol uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 10 rokov so zaradenim do III. napravnovychovnej skupiny, ktory trest vykonal dia 25.09.2012.
Za to bol obvinenému ulozeny podla § 199 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 47 ods. 2, § 41 ods. 1
Trestného zdkona thrnny trest odiatia slobody vo vymere 25 (dvadsat’pét’) rokov, na vykon ktorého bol
podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaradeny do tistavu na vykon trestu so strednym stupiiom
strazenia. Podl'a § 73 ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného zékona, § 73 ods. 4 Trestného zdkona a § 74
ods. 1 Trestného zakona sud ulozil obvinenému ustavné ochranné protialkoholické lieCenie a istavné
ochranné sexuologické lieCenie. Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku std obvinenému ulozil
povinnost’ nahradit’ poSkodenej T. O. §kodu vo vyske 773 eur.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci na podklade odvolania obvinené¢ho rozhodol uznesenim podla §
319 Trestného poriadku tak, Ze odvolanie obvineného zamietol.

Proti ozna¢enému uzneseniu krajského stidu podal obvineny U. J. najskor vlastnym podanim 9. februdra
2026 a nasledne 21. aprila 2026 prostrednictvom ustanoveného obhajcu JUDr. Marcela Habrmana
dovolanie z dévodov podla § 371 ods. 1 pism. ¢), pism. g) a pism. i) Trestného poriadku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 377 Trestného poriadku) prioritne skimal
splnenie formalnych podmienok na podanie dovolania v intencidch ustanovenia § 382 pism. a), pism. b)
a pism. d) az pism. f) Trestné¢ho poriadku a zistil, Ze obvineny U. J. podal dovolanie oneskorene.

Podla § 382 pism. a) Trestného poriadku dovolaci sid na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez
preskiimania veci, odmietne dovolanie, ak bolo podané oneskorene.

Podla § 370 ods. 1 Trestného poriadku ak sa dovolanie podava v neprospech obvineného, mozno ho
podat’ do troch rokov od dorucenia rozhodnutia stidu prokuratorovi. Ak sa dovolanie podava v prospech
obvineného, mozno ho podat’ do troch rokov od dorucenia rozhodnutia obvinenému; ak sa rozhodnutie
dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi alebo zakonnému zastupcovi, plynie lehota od toho dorucenia,
ktoré bolo vykonané najneskor.

Uznesenie Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 1To/72/2017, z 30. januara 2018 bolo obvinenému U. J.



doru¢ené 15. marca 2018, jeho obhajcovi bolo doru¢ené 13. marca 2018 (¢. 1. 1006) z ¢oho vyplyva, ze
obvineny mohol podat’ dovolanie najneskor 15. marca 2021. Obvineny podal svoje dovolanie 9. februdra
2026, a teda oneskorene po uplynuti trojro¢nej lehoty.

S ohl'adom na uvedené dovolaci stid konstatuje, Ze dovolanie bolo podané oneskorene, a preto rozhodol
najvyssi sud podla § 382 pism. a) Trestného poriadku a dovolanie obvineného odmietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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