Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1S0/17/2012

UZNESENIE

Najvyssi sd Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: L., bytom S., proti
odporkyni: Socialna poistoviia - tstredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, 0 preskimanie
postupu a rozhodnutia odporkyne ¢. X. zo dna 19.5.2011, o odvolani navrhovatel'a proti
uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 19Sd/314/2011-11 zo dna 30.12.2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uzneseniec Krajského sadu v Nitre
¢. k. 19Sd/314/2011-11 zo dna 30.12.2011 potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky std v Nitre podl'a § 250p OSP odmietol opravny
prostriedok navrhovatela proti vyjadreniu ozna¢enému ako ¢. X. zo dna 19.5.2011 z d6évodu,
ze tato listina nie je rozhodnutim podliehajucim stidnemu prieskumu; nebola nikdy vydana

odporkynou.

V¢as podanym odvolanim sa navrhovatel’ domahal zruSenia uznesenia a pokra¢ovania
Vv konani, opakovane ziadal o pridelenie advokata a uviedol, Ze nie je pravda, Ze podal totozny
navrh aj dita 2.1.2007. Dalej dovodil tym, Ze ziada, aby mu odporkyta vyplatila jeho zakonny

¢iasto¢ny invalidny dochodok, invalidny dochodok aj starobny dochodok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 250s OSP v spojeni s § 10
ods. 2 OSP) preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu spolu s konanim, ktoré mu
predchédzalo ajednomyselne (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z.z.) dospel k zaveru,

7e odvolaniu navrhovatela nie je mozné vyhoviet'.



Zo spisu krajského sudu vyplyva, Ze navrhovatel' sa na krajskom stde domahal
preskimania zdkonnosti likvidaéného predpisu ¢. 390 322 759 zo dina 10.5.2006, ktorému
sam priradil ¢islo 1 a 0 ktorom prebicha na krajskom stide konanie pod sp. zn. 285/1/2007.

Nasledne podal priblizne 200 obdobnych navrhov, ktorym sam prirad’uje ¢iselné oznacenia.

V predmetnej veci sa navrhovatel domahal preskimania listiny oznacenej
ako ¢. X. zo dna 19.5.2011, ktort odporkyna nikdy nevydala, nejde teda o rozhodnutie
spravneho organu. Nie je rozhodnutim preskiimatelnym sudom, nakolko nemé& povahu
spravneho aktu, ktorym by spravny organ urcitym sposobom zasiahol do prav ¢i povinnosti

navrhovatel’a.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa preto stotoznil s postupom a rozhodnutim

krajského sudu a napadnuté uznesenie podl'a § 219 OSP ako vecne spravne potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1
Vv spojeni s § 250k ods. 1 OSP a § 2501 ods. 2 OSP tak, ze netispesnému navrhovatel'ovi trovy

odvolacieho konania nepriznal.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 5. juna 2012
JUDr. Igor Belko, v. r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



