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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eriky Canadyovej a
¢leniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Miroslavy JaneCkovej, v pravnej veci navrhovatela Reality
de iure, s.r.0., so sidlom Nevidzova 17211/6E, Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov 821 01, ICO: 50 104
331, zastipeného advokatkou JUDr. Katarina JuriCkové, so sidlom Drienova 14, 821 01 Bratislava, proti
odporcovi DREVOSINDEL FI, s.r.0., so sidlom Klinec II. 215/29, Zubrohlava 029 43, I1CO: 36 377
317, zastipeného advokatom Mgr. Igor Palider, so sidlom Klinec II 29, 029 43 Zubrohlava, o nariadenie
zabezpecovacicho opatrenia, o dovolani navrhovatel'a proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢. k. 43Cob/46/2026-408 z 28. maja 2026, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

II. U¢astnikom konania nahradu trov dovolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Zilina (dalej aj ,,s0d prvej indtancie™) uznesenim ¢&. k. 38Cb/277/2025-260 z 13. aprila
2026 zamietol navrh zalobcu (navrhovatela) na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia, priCom
konstatoval, Ze zalobca neosved¢il ani jeden z predpokladov pre nariadenie zabezpecovacieho opatrenia.

2. Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie podal zalobca odvolanie zo diia 24. aprila 2026 (¢. 1. 270
spisu). Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim ¢. k. 43Cob/46/2026-408 z
28. maja 2026 (dalej aj ,,napadnuté uznesenie”) rozhodol, Ze na odvolanie zalobcu sa neprihliada. V
napadnutom uzneseni odvolaci stid poukazal predovsetkym na ust. § 125 ods. 1 v spojeni s ust. § 378
ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,,CSP*), podla ktorych
vyhodnocoval najskér to, ¢i odvolanie bolo Zalobcom urobené v zikonom pozadovanej forme, na
zaklade ¢oho dospel k zaveru, ze na odvolanie zalobcu sa neprihliada. Svoje rozhodnutie odvolaci sud
dovodil tym, ze zalobca v zdkonnej lehote 10 dni od urobenia odvolania v elektronickej podobe bez



autorizacie odvolanie dodato¢ne nedorudil v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované
podla zédkona o zdkona o e-Governmente (zdkon ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
posobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente)).

3. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu podal Zalobca (navrhovatel) dovolanie, ktorého pripustnost’

vyvodzoval z ustanoveni § 421 ods. 1 pism. a) CSP a § 420 pism. f) CSP. Navrhovatel Ziadal napadnuté
uznesenie zru$it’ a vec vratit’ odvolaciemu sudu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Nésledne podanim zo dina 7. jula 2026 navrhovatel ozndmil, Ze podané dovolanie proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43Cob/46/2026 zo dna 28. maja 2026 berie v celom rozsahu
spat’.

5. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6. Ked’Ze navrhovatel’ vzal svoje dovolanie proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k.
43Cob/46/2026-408 z 28. maja 2026 spat’ dia 7. jila 2026, Najvyssi std Slovenskej republiky (d’alej aj
,Najvyssi sud®), ako sud dovolaci (§ 35 CSP), bez nariadenia pojednivania (§ 443 CSP), aplikujuc

ustanovenie § 446 CSP, dospel k zaveru, Ze st splnené podmienky na zastavenie dovolacieho konania.

7. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolaciecho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
druha veta CSP).

8. Rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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