Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Cdo/10/2018

Identifika¢né ¢islo spisu: 5314204077

Datum vydania rozhodnutia:  26.09.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Martin Vladik

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:5314204077.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne DARMA SLOVAKIA, s. r. 0., so sidlom v Cadci,
Mierova 1725, zastipenej JUDr. Martinom Olosom, advokatom v Rajeckych Tepliciach, ul. Karola
KaSjaka 1, proti zalovanym 1/ O., byvajicemu v V., 2/ C. byvajucej v V., zastipenymi JUDr.
Ladislavom géurym, advokatom v Cadci, Mierova 1725, o zaplatenie 68 454,82 Eur s prisluSenstvom,
vedenom na Okresnom stide Cadca pod sp. zn. 4 C 85/2014, o dovolani Zalobkyne proti rozsudku
Krajského sudu v Ziline z 25. aprila 2017 sp. zn. 11 Co 25/2017, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovani 1/ a 2/ nemaju narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (d’alej len ,,0dvolaci sad“) rozsudkom z 25. aprila 2017 sp. zn. 11 Co 25/2017
potvrdil rozsudok prvoin§tan¢ného sudu vo vyroku, pokial zalobu zamietol. Vo vyroku o trovach
prvostupiiového konania rozsudok prvoin§tanéného sudu zmenil tak, Ze Zalovanym 1/ a 2/ narok na
néhradu trov konania vo¢i Zalobkyni nepriznal. Zalovanym 1/ a 2/ nahradu trov odvolacieho konania
nepriznal.

2. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacicho sudu podala zalobkyna 17.7.2017 dovolanie. Navrhla, aby
dovolaci sud napadnuty rozsudok odvolacicho sudu zrusil a vec mu vratil na d’alsie konanie, ked’ze
zalobkyna bola ex offo 7. aprila 2017 vymazana z obchodného registra.

3. Zalovani 1/ a 2/ k dovolaniu uviedli, Ze ho treba odmietnut’, ked’ze bolo podané neopravnenou osobou.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako sid dovolaci dospel k zaveru, ze
dovolacie konanie treba zastavit'.

5. Podl'a ustanovenia § 161 CSP ods. 1, 2 ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas
konania prihliada na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut. Ak ide o



nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

6. Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti, inak len ten, komu ju zdkon
priznava (§ 61 CSP).

7. Procesnti subjektivitu ma teda ten subjekt prava, ktory vo sfére hmotného prava disponuje
sposobilostou na prava a povinnosti. Pravnicka osoba stradca sposobilost’ na prava a povinnosti svojim
zanikom.

8. Podla ustanovenia § 64 CSP ak strana zanikne poc¢as konania skor, ako sa konanie pravoplatne
skonéilo, std rozhodne, ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet,
sud konanie zastavi.

9. Zalobkyma zanikla 7. aprila 2017, stratila tak pravnu a procesni subjektivitu, bez pravneho nastupcu.

10. V danom pripade podala zalobkyna 17.7.2017 dovolanie, ktora v priebehu konania stratila procesnti
subjektivitu (7.4.2017) prostrednictvom advokata, ktory vo svojom vyjadreni (¢. 1. 267) uviedol, Ze mu
zanikom Zalobkyne ex lege zaniklo udelené plnomocenstvo. Neexistencia dovolatela, resp. nedostatok
procesnej subjektivity predstavuje v danom pripade neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky
dovolacieho konania, ktory brani dovolaciemu sudu, aby vo veci mohol konat’ a rozhodnut’. V danej veci
dovolatel’ neexistuje, nejedna sa preto o pripad neopravnenej osoby, ale neexistujucej osoby.

11. S poukazom na vys$ie uvedené preto dovolaci suid dovolacie konanie zastavil.

12. Dovolaci sud nemohol rozhodnut’ pozitivne o ndroku na ndhradu trov zalovanych 1/ a 2/ proti
zalobkyni, ked’Ze sa jednalo o neexistujici subjekt v dovolacom konani aj napriek tomu, Ze Zalovanym 1/
a 2/ vznikli trovy dovolacieho konania.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerov hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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